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На основе палеонтологического, стратиграфического и тектонического изучения палеозойских разре-
зов “фундамента” Западно-Сибирской плиты делается вывод о его трехчленном строении. Обосновыва-
ется параплатформенное строение основной части палеозойского разреза; авлакогенный, синеклизный 
и деструктивный этапы развития для всех сегментов палеозоя Западно-Сибирской плиты.
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В настоящее время подавляющее большинство 
тектонических, стратиграфических, геологических 
моделей строится только на мобилистской [8] осно-
ве. Главными источниками тектонических движе-
ний в литосфере являются, согласно этой концеп-
ции, различные процессы, происходящие в мантии. 
Литосфера состоит из крупных сегментов, которые 
жестко не связаны с мантией и непрерывно переме-
щаются в разных направлениях. Вместе с тем, на-
до признать, что большинство геологических фак-
тов прошлого противоречат горизонтальным пере-
мещениям крупных блоков литосферы. Например, 
Балтийский щит на протяжении всей своей геоло-
гической истории поднимался [5], Русская плита 
испытывала, наоборот, слабое погружение, а При-
каспийская с девона по настоящее время – интен-
сивное опускание. Урал с конца карбона поныне – 
регион с периодическими орогеническими режи-
мами, а Западно-Сибирская плита (ЗСП) – область 
устойчивого опускания по современное время. Су-
щественные горизонтальные перемещения отдель-
ных сегментов литосферы могут происходить и под 
влиянием флюидотектонических процессов расши-
рения Земли (гипотеза расширения). К этому надо 
добавить, что гипотеза “тектоники литосферных 
плит” возникла на базе комплекса геологических и 
геофизических работ в современных океанических 
бассейнах. Так как океаны как крупные седимен-
тационные бассейны образовались совсем недав-
но, то надо полагать, что принципы современных 
тектонических процессов не совсем применимы к 
древним и древнейшим бассейнам.

В основе первых региональных обобщений 
по Западной Сибири лежат ранние исследования  
Я.С. Эндельштейна, М.А. Усова, М.К. Коровина, 
В.В. Белоусова, а также в целом Сибирской школы 
геологов, сыгравших огромную роль в становле-
нии представлений о сложном складчато-глыбовом 
строении “фундамента” плиты и его каледонско-

герцинском возрасте. Первой стратиграфической 
схемой, основанной на результатах бурения, гео-
физических работ и сейсморазведки, была схема  
Н.Н. Ростовцева, опубликованная в 1954 г. и уточ-
ненная в 1959 г. [17]. Первой крупной сводкой по 
стратиграфии и палеонтологии палеозоя была рабо-
та В.С. Бочкарева, П.К. Куликова и Б.С. Погорелова, 
опубликованная в 1968 г. [2] и объединившая прак-
тически весь стратиграфический материал по За-
падной Сибири, накопленный к этому времени. До 
этого появлялись [3] работы стратиграфического 
плана, но они не имели профессиональной палеон- 
тологической основы. В отличие от Н.Н. Ростов-
цева, опубликовавшего представление о складча-
том, геосинклинальном строении палеозоя Запад-
ной Сибири, в статьях А.А. Трофимука, В.С. Вы-
шемирского, Н.П. Запивалова и др. [�������������20�����������] предлага-
лась принципиально иная точка зрения. По их мне-
нию, отложения палеозоя Западно-Сибирской пли-
ты входят в состав промежуточного комплекса.  
В.А. Дедеев, В.Д. Наливкин, и др. [6] считали, что 
этап, в течении которого был сформирован проме-
жуточный структурный этаж, в который они вклю-
чили и палеозойские, и триасовые отложения Запад-
ной Сибири, является полугеосинклинальным (па-
рагеосинклинальным). В.Н. Соболевская [18] назы-
вает “промежуточный” тектонический этап предче-
хольным и указывает на его отличия, как от геосин-
клинального, так и от платформенного этапов.

На гетерогенность промежуточного этажа ука-
зывали составители тектонической карты фун-
дамента Западно-Сибирской плиты [16], выде-
ляя в его составе формации внешних (миогеосин-
клинальных) зон герцинид на каледонском и бай-
кальском цоколе, формации межгорных геосин-
клинальных впадин, палеозойские пологосклад-
чатые покровы, палеозойские отложения платфор-
менного типа. По мнению А.Л. Яншина [21], в со-
став “промежуточного” этажа входят три различ-
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ных в структурном отношении комплекса пород: 
молассы краевых прогибов и горных впадин гер-
цинид, средне-верхнепалеозойские отложения об-
ластей каледонской складчатости эпигеосинкли-
нального типа, а также средне-верхнетриасовые и 
нижнеюрские отложения платформенного чехла.  
П.К. Куликов [10, 11] убедительно доказывает неод-
нородное строение “фундамента” или промежуточ-
ного этажа, нижняя часть которого сложена фор-
мациями передовых и межгорных впадин геосин-
клинального типа, средняя часть – формациями па-
раплатформенного структурного этажа, а верхняя 
(триас-нижнеюрская) – тафрогенными формация-
ми платформенного типа.

В первых работах О.Г. Жеро, В.С. Суркова и др. 
[7] указывается, что гетерогенность “промежуточ-
ного” этажа обусловлена развитием в его составе 
отложений платформенных чехлов палеозойско-
го возраста и формаций грабен-рифтов. Детальное 
тектоническое районирование было выполнено 
позднее В.С. Сурковым, О.Г. Жеро и др. [12, 19]. 
Именно этими авторами развивается представле-
ние о строении Центрально-Западносибирской зо-
ны, как сложного комплекса отложений геосин-
клинального типа и осадков чехлов срединных 
массивов.

К 1971 г. были известны около трех десятков ва-
риантов геологического и тектонического строения 
фундамента и “промежуточного” этажа. Главным 
же недостатком этих конструкций являлся скудный 
материал (около 1200 скважин) собственно по тер-
ритории Западной Сибири. Эти конструкции бази-
ровались на синхронизации тектонических циклов 
Горного Алтая и “фундамента” Западно-Сибирской 
плиты, причем, определение возраста складчато-
сти производилось без должного палеонтологиче-
ского обеспечения. Биостратиграфия только-только 
начинала набирать обороты.

В нефтяной геологии бассейновый подход сле-
дует считать традиционным. По К.И. Микуленко 
[13] к осадочно-породному бассейну (ОПБ) следу-
ет относить разноформационный комплекс образо-
ваний, накопившихся в депрессионных структурах 
длительного развития. Таким бассейном являет-
ся Западно-Сибирская плита. В процессе развития 
любой ОПБ проходит авлакогенную, синеклизную 
и деструктивную стадию. Эти три стадии, по мне-
нию К.И. Микуленко (и автора) типичны не только 
для всего Западно-Сибирского ОПБ, но и для всех 
его сегментов и этажей. В последнее время появи-
лись тектонические конструкции [9], которые раз-
вивают параплатформенную концепцию П.К. Кули-
кова [10, 11] и частично О.Г. Жеро [7]. К таковым 
относится и авторская стратиграфо-тектоническая 
модель доюрского основания Западно-Сибирской 
плиты, представленная в настоящей статье.

Сначала уточним используемую в статье терми-
нологию.

Параседия – основная единица структурно-
тектонического плана, представляющая собой 
структурно-вещественный комплекс (СВК) мине-
ральных образований, отличающихся от вмещаю-
щих тел и их ассоциаций вещественными, струк-
турными и геометрическими характеристика-
ми. К вещественным характеристикам относит-
ся состав пород (как осадочных, так и магматиче-
ских) и соотношение их в параседии. К структур-
ным признакам относятся особенности флюидо-
тектонической деформации и преобразованности 
до положения отдельных тел в пространстве [15]. 
Термин “параседия” предложен Э.Б. Мовшовичем 
с соавторами [14] для синхронизации литолого-
стратиграфических подразделений из разных СФЗ. 
Термин соответствовал понятию региояруса, но по-
лифациального содержания.

Этаж – естественная ассоциация СВК, объеди-
няющая одну или несколько параседий, образовав-
шихся на огромных пространствах (одна или не-
сколько структурно-фациальных зон) в определен-
ных геодинамических обстановках, и отделенных 
от соседних региональными перерывами. Главным 
критерием выделения параседий и этажей являет-
ся стратиграфический. Параседия обычно ограни-
чивается рамками отдельных синеклиз, авлакоге-
нов, антеклиз и представляет собой самостоятель-
ный этап развития этих структур. Этаж – это тоже 
этап, но характерный для Западно-Сибирской пли-
ты в целом.

Авлакоген – линейно вытянутая впадина в пре-
делах параплатформы, выполненная осадочными 
и осадочно-вулканогенными образованиями. Воз-
никновение авлакогенов обязано “плоскостной” 
тектонике, согласно которой центры синхронного 
опускания или прогибания территории расположе-
ны в одной плоскости.

Синеклиза – крупная отрицательная структура, 
характерная для платформенных и параплатфор-
менных областей и выполненная теми же образова-
ниями. В отличие от авлакогенов имеет не несколь-
ко (на плоскости), а один активный центр сводово-
го опускания территории, вследствие чего синекли-
зы имеют чаще локализованную правильную окру-
глую (сферовую или полусферовую) форму. В ка-
честве основы для составления карт геологическо-
го и тектонического содержания автором была вы-
брана структурная основа по горизонту Ф2 (подо-
шва тюменской серии). При выносе всей биостра-
тиграфической информации по палеозою оказа-
лось, что наиболее поднятые участки этой поверх-
ности были сложены более молодыми отложени-
ями, пониженные – более древними. Таким обра-
зом, предтриассовый рельеф по природе своей яв-
ляется эрозионным, а внутреннее строение палео-
зоя – параплатформенным. Такая закономерность 
отмечалась практически в пределах всех изучен-
ных СФЗ. Анализ среднестатистических углов па-
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дения в толщах палеозоя показывает, что для ниж-
него девона–силура характерны замеры от 40° 

(скв. Северо-Останинская-10) до 90° (скв. Южно-
Табаганская-134); для верхнего–среднего дево-
на – от 70° (скв. Урманская-9) до 0° (скв. Поселко-
вая-4); для карбона – от 35° (скв. Герасимовская-4) 
до 0–15° (скв. Герасимовская-6, 19) и т. д. То есть, 
отмечается закономерная унаследованность в ори-
ентировке пластов с тенденцией увеличения углов 
падения более древних пород. Возможно, это обу-
словлено не только нарастающей мощностью оса-
дочного палеозойского комплекса на отдельных 
участках поверхности седиментации, но и более 
интенсивной тектонической раздробленностью бо-
лее древних литостратиграфических подразделе-
ний. Наложенная интенсивная флюидотектоника 
на этапах стабилизации параплатформы могла со-
вершенно преобразить первичное пространствен-
ное положение палеозойских толщ.

Среднестатистическая (по данным автора) мощ-
ность литостратиграфических подразделений па-
леозоя около 300–400 м. Большинство подразде-
лений прослеживается на поверхности “фунда-
мента” практически в пределах всех структурно-
фациальных зон (СФЗ). Например, герасимовская 
свита прослежена в пределах Нюрольской СФЗ от 
Касманской площади на юге, до Сутыгинской пло-
щади на севере. Любая скважина, вскрывшая стра-
тифицированный палеозой мощностью более 300–
400 м, практически со 100%-ной вероятностью пе-
ресекает стратиграфическую последовательность 
свит в нормальных соотношениях.

Доюрское основание Западно-Сибирской пли-
ты является очень сложным и гетерогенным тек-
тоническим сооружением, которое не соответству-
ет строгому понятию термина “фундамент”. Пале-
озойские структуры сформировались в течение не-
скольких циклов, что привело, в конечном счете, к 
полной консолидации Урало-Сибирского кратона.

В доюрском комплексе образований автор выде-
ляет три этажа:

1 – допараплатформенный, докембрийско-
среднеордовикской эпохи консолидации;

2 – параплатформенный, позднеордовикско-
среднекаменноугольной эпохи консолидации;

3 – тафрогенный, позднекаменноугольно-
триасовой эпохи консолидации.

СТРОЕНИЕ ДОПАРАПЛАТФОРМЕННОГО 
ЭТАЖА, PЄ–O2

В строении этажа на юго-востоке ЗСП принима-
ют участие соболиная толща кембро-ордовика, на-
рымская толща докембрия, лисицинская толща ри-
фея (рис. 1) и их стратиграфические аналоги в пре-
делах Западно-Сибирской плиты, обнажающиеся в 
своеобразных антиклинорных зонах между пара-

платформенными структурами. Наблюдение паде-
ния пород по скважинам, вскрывшим этот древней-
ший комплекс образований, показывает, что они яв-
ляются “останцами-антеклизами” суммарного про-
грессирующего опускания территории в целом. На-
пример, по скв. Вездеходная-4, вскрывшей лиси-
цинскую толщу рифея, изменение падения слоев 
разного состава от 10–25° до 50–80° на уровне за-
боя скважины (гл. 5005 м) говорит о крайней фаци-
альной неоднородности и разновозрастной струк-
туре допараплатформенного этажа. Причем поло-
жение параседий внутри этажа является преобра-
зованным (а не инверсионным), вследствие внедре-
ния интрузий различного состава и возраста. Тек-
тонический анализ всего комплекса параседий до-
параплатформенного этажа позволяет предполо-
жить, что на самых ранних стадиях развития За-
падная Сибирь представляла собой крупную сине-
клизу со сводовым опусканием территории, ослож-
ненную системой авлакогенов. Четко авлакогенный 
тип осадочных бассейнов характерен для нижней 
части палеозоя и докембрия, например, в Вездеход-
ном СФР и для Новопортовского региона (рис. 2).

Отсутствие палеонтологически охарактеризо-
ванных аналогов среднего ордовика в пределах 
всей Западно-Сибирской плиты трактуется автором 
как этап стабилизации, тектонической инверсии и 
поверхностной деструкции. Именно к этому этапу 
приурочена активная магматическая и флюидотек-
тоническая деятельность недр, которые и привели к 
полной консолидации (кратонизации) территории.

СТРОЕНИЕ ПАРАПЛАТФОРМЕННОГО 
ЭТАЖА, O3–C2

В пределах Нюрольской СФЗ четко выделяются 
четыре района с различным характером внутренне-
го строения: Средневасюганский, Казанский, Кал-
гачский и, предположительно, Тенисский (рис. 3). 
Отмечается закономерное в пространстве чередо-
вание территорий, образованное сменой тектониче-
ских режимов. Для Средневасюганского и Калгач-
ского районов характерно развитие синеклиз карбо-
на на “складчатом” силуро-девоне, а также наличие 
синеклиз с унаследованным соотношением силура, 
девона и карбона. Строение поверхности параплат-
формы Нюрольской СФЗ состоит из сочетания си-
неклиз двух типов и “эрозионных окон”. Установ-
лены синеклизы унаследованного типа на Средне-
Юлжавской, Еллей-Игайской, Урманской, Калино-
вой, Нижне-Табаганской, Сутыгинской, Сельвей-
кинской, Малоичской и др. площадях. К синекли-
зам дискордантного (неунаследованного) типа 
относится единственная в Казанском районе – Ге-
расимовская. Она расположена в северной части 
региона, на Герасимовской, Широтной и Северо-
Калиновой (скв. 27) площадях. В ядре структуры 
обнажается сложно стратифицированный карбон, 
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Рис. 2. Схема геологического строения палеозоя района Новопортовского месторождения.
1 – каменноугольная система (харвутинская свита); 2 – девонская система, верхний-средний отделы (камен-
номысская, салетинская толщи); 3 – девонская система, нижний отдел (салехардская толща); 4 – силурийско-
нижнедевонские отложения (новопортовская толща); 5 – ордовикская система, нижний отдел (яротинская толща);  
6 – докембрийские отложения (ямальская толща); 7 – скважины, вскрывшие палеозой.

залегающий на неоднородном основании, образо-
ванном разнофациальными отложениями верхнего 
и среднего девона. Граница между герасимовской и 
лугинецкой свитами с одной стороны и между чу-
зикской и чагинской свитами – с другой перекры-
вается каменноугольными толщами в районе сква-
жин: Герасимовская-2, -1, -14, -15 и Широтная-53. 
Именно в этой структуре проявилось азимутальное 
и стратиграфическое несогласие между девоном и 
карбоном. Кроме того, именно здесь наблюдается 

мощное фациальное замещение толщ верхнего и 
среднего девона в западном крыле структуры.

“Эрозионные окна” – как самостоятельный тек-
тонический элемент – выделяются впервые на дан-
ной территории. Они представляют собой объекты, 
образованные более древними породами, залегаю-
щими среди более молодых. Причем стратиграфи-
ческая последовательность в них к центру обрат-
ная, с постепенным удревнением. Это сводовое ан-
тиклинальное поднятие. Наиболее характерным та-
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Рис. 3. Схематическая геологическая карта Ню-
рольской структурно-фациальной зоны.
1 – гранитный батолитовый комплекс, 2 – гипербазитовый 
комплекс, 3 – габбро-диоритовый штоковый комплекс,  
4 – геологические границы, 5 – тектонические нарушения, 
6 – граница Нюрольской структурно-фациальнойзоны, 
7 – границы фациального замещения толщ, 8 –  эле-
менты залегания толщ; 9 –  область развития триаса.  
Остальные условные обозначения см. рис. 1.
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ким элементом является Южно-Табаганское “эро-
зионное окно”, в центре которого обнажаются по-
роды армичевской свиты. Структура охватывает 
всю территорию одноименной площади. Ориен-
тирована она почти в субширотном направлении. 
Простирание и морфология этих “окон” показыва-
ет направление интенсивной деструкции палеозой-
ской поверхности в позднепалеозойскую эпоху пе-
непленизации и деструкции. Подтверждением это-
му служит наличие Южно-Тамбаевского “эрозион-
ного окна” (на одноименной структуре), четко про-
странственно связанного с молассовидными отло-
жениями Восточно-Никольской серии пермской си-
стемы. Видимо, деструкция палеозойской поверх-
ности, начавшаяся в среднем-позднем карбоне (об-
нажившая рифы Южно-Тамбаевской площади), 
продолжалась и в ранней перми в тех же эрозион-
ных врезах. Южно-Тамбаевское “эрозионное окно” 
образовано отложениями рифогенной биазинской 
свиты нижнего девона, залегающей среди средне-
девонских образований. Меридиональная ориенти-
ровка этой структуры говорит о направлении абра-
зии с юга на север. Аналогичное моносвитное “эро-
зионное окно” диагностируется и на Стариковской 
площади. Оно также образовано рифогенными отло-
жениями биазинской свиты. Такое совпадение легко 
объяснить: в литостратиграфической структуре де-
вона рифы выделяются в виде карбонатных масси-
вов, залегающих среди слоистых толщ. Последние 
при эрозии разрушаются быстрее, обнажая на по-
верхности биогенные карбонатные сооружения.

В центральной части Сильгинской СФЗ пара-
платформенный комплекс отложений представлен 
стратонами низов силура, девона и нижнего карбо-
на (рис. 4). Отложения образуют две самостоятель-
ные синеклизы: Сильгинскую – в районе Сильгин-
ских и Восточно-Белоярской локальных структур и 
Снежную – в районе Снежной площади и Уралов-
ского поднятия. Эти структуры разделены системой 
тектонических нарушений северо-восточного про-
стирания. Возможно, в среднем карбоне они пред-
ставляли единую структуру с падением на восток 
под терригенно-сланцевый комплекс карбона Томь-
Колыванской СФЗ. В пределах центральной части 
изученного региона с запада на восток (от Соболи-
ной к Сильгинской локальным антеклизам) скважи-
нами последовательно вскрыты отложения соболи-
ной, пономаревской толщ, большеичской, варьеган-
ской свит, калганакской и мурасовской толщ, луги-
нецкой свиты и тамырсатской серии. Залегание по-
род моноклинальное с падением на восток. Только 
на крайнем северо-востоке территории скважинами 
вскрыты фрагменты восточного крыла структуры с 
падением пород на запад. Углы падения слоев изме-
няются от 60° – на Соболиной до 5–10° – на Силь-
гинской. Скорее всего, подобное изменение паде-
ния стратонов обусловлено наращиванием мощ-
ности в центре Сильгинской впадины. Аналогич-

ная ситуация и в Снежной синеклизе, в ядре кото-
рой залегают эффузивы калганакской линзы сред-
него девона. Меридиональный шарнир этой струк-
туры смещен системой предполагаемых субширот-
ных разломов.

Чкаловская мульда развита в северной части 
Сильгинской СФЗ. Мульда сложена девонскими от-
ложениями, с развитием в центре лугинецкой сви-
ты верхнего девона. Свита с незначительным несо-
гласием (структурным и азимутальным) перекры-
та тамырсатской серией карбона, вскрытой скв. 
317 Трассовой площади и скв. 6 Чкаловского под-
нятия. Мульда имеет изометричную форму с не-
значительной тенденцией к меридиональной ори-
ентировке шарнира. Западный борт мульды обра-
зован соболиной и пономаревской свитами, пере-
крытыми с несогласием кыштовской свитой ниж-
него девона, которая прослеживается и вдоль вос-
точного борта структуры. Падение слоев в запад-
ном крыле мульды от 35° до 60° в центральной ча-
сти и выполаживается – от 0–5° до 20–45°. В пре-
делах мульды наблюдается и фациальная неодно-
родность толщ девонской системы. Например, эф-
фузивная большеичская свита на крайнем южном 
борту структуры замещается севернее (пл. Пере-
довая) углисто-карбонатно-глинистыми отложени-
ями кыштовской свиты. Терригенная лымжинская 
линза в основании среднего девона выклинивает-
ся в карбонатных отложениях герасимовской и му-
расовской свит. Свиты являются одновозрастными, 
развиты на соседних структурах, но принадлежат к 
различным фациальным зонам.

Параплатформенный этаж Томь-Колыванс-кой 
СФЗ расчленяется на три региояруса: нижний – 
силурийский; средний – девонс-кий и верхний – 
нижнекаменноугольный (рис. 5). Этаж образован 
из синеклиз карбона и девона. Устанавливается 
два типа синеклиз: унаследованный и дискордант-
ный. К унаследованному типу относятся синекли-
зы (впадины): Парбигская и Песочно-Дубровская; 
к дискордантному – Колпашевская и Калгачская. 
Парбигская синеклиза выделяется на юго-западе 
СФЗ и имеет субширотную ориентировку. Образо-
вана каменноугольными отложениями, залегающи-
ми на эрозионной поверхности среднего-верхнего 
девона и нижнего эффузивно-осадочного комплек-
са со структурным и азимутальным несогласием 
и смещением осей шарниров прогибов карбона и 
девона. Северный борт синеклизы более пологий 
(0–20°) и более стратифицированный, чем южный 
и юго-восточный (наклон до 30°). Нечеткая уна-
следованность в парбигской синеклизе обусловле-
на внедрением даек различных магматических ци-
клов: S2–D1, D1, D–C1. Это хорошо видно на примере 
разреза скв. Парбигская-3.

Песочно-Дубровская синеклиза по размеру зна-
чительно превышает Парбигскую и составляет пло-
щадь около 30 × 70 км (по данным сейсморазведки). 
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Рис. 4. Схематическая геологическая карта палеозоя Сильгинской структурно-фациальной зоны.
1–2 – интрузивные образования: 1 – Сенькинский батолит; 2 – Западно-Калгачский штоковый комплекс; 3 – границы:  
1 – геологические, 2 – структурно-фациальных зон; 4 – элементы залегания пород. Остальные условные обозначения 
см. рис.1.
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Синеклиза сложена тамырсатской серией карбона, 
залегающей согласно на средне-верхнедевонских 
отложениях. Крутое падение пород, вскрытых скв. 
Песочно-Дубровская-1, объясняется развитием на-
рушений, пересекающих синеклизу по всей её дли-
не с юга на север. Расположена синеклиза на юго-
юго-востоке территории, недалеко от г. Томска. 
Значит, строение её ожидается близким к структу-
ре взаимоотношений карбона и девона в пределах 
открытой части Томь-Колыванской СФЗ у г. Том-
ска [4], с небольшим эрозионным перерывом, но в 
унаследованных согласных контактах. Крылья си-
неклизы тоже предполагаются пологими (10–30°) и 
выдержанными на большой территории.

Колчанская синеклиза, развитая в северозапад-
ной части Томь-Колыванской СФЗ, образована тре-
мя эрозионными останцами-впадинами размерами 
до 10 × 28 км. Синеклиза формировалась на разно-
возрастном основании, сложенном нижне-, средне- 
и верхнедевонскими стратонами. Ограничена она 
тектоническими нарушениями северо-восточного и 
юго-западного направлений. На полную мощность 
синеклизу (карбон) вскрыла только скв. Верхнекар-
зинская-1 (180 м). Падение крыльев структуры от 
20 до 30°. Разделение общей колчанской впадины 
на три эрозионных останца произошло в эпоху мо-
сковского перерыва, когда она не стала опускаться, 
стабилизировалась, испытала “подъем” в область 
деструкции и разрушилась речной (?) дренажной 
системой северо-западного направления.

Колпашевская синеклиза устанавливается в 
центре Томь-Колыванской СФЗ в районе одно-
именных локальных поднятий (от Колпашевской 
до Северо-Колпашевской и Береговой пл.). Она 
сложена инской серией среднего-верхнего де-
вона от северо-восточного до меридионального 
простирания, пересекается карбон-пермской дре-
нажной системой в средней своей части. Эта си-
стема осложнена крупными дизъюктивными де-
формациями. Падение южного и северного бор-
тов синеклизы от 20 до 45°. Полная мощность 
синеклизы не менее 150 м. Она вскрыта в па-
раметрической скв. Поскоевская-1. Изменение 
мощности нижнедевонских отложений в юго-
западном окончании синеклизы на геологических 
разрезах демонстрирует эрозионный контакт 
третьей и второй параседий. Однако в целом, в 
этой синеклизе строение верхних параседий на-
следует структуры вмещающих силурийско-
нижнедевонских образований. На границе с под-
стилающими образованиями синеклиза проры-
вается дайками габбро-долеритовой формации  
(D-C1). На Северо-Колпашевской площади на 
границе инской и колпашевской толщ наблюда-
лись зеркала скольжения и флюидотектоническая 
деформация сланцевого комплекса инской толщи 
(горизонтальные перемещения?).

Параплатформенный этаж Вездеходного 

структурно-фациального района (СФР) (рис. 1) со-
стоит из трех “ярусов” (параседий): нижний – си-
лурийский; средний - девонский и верхний – ниж-
некаменноугольный (батуринская толща). Все они 
отделены друг от друга региональными переры-
вами, чаще всего подтвержденными палеонто-
логическими данными. В пределах центральной 
части Вездеходного СФР параплатформенный 
этаж образует две самостоятельные синеклизы 
(Ванжилькынакская, Орловская) унаследованно-
го типа. Ванжилькынакская синеклиза выделяет-
ся в северной части региона и представляет со-
бой серию сменяющихся друг друга впадин (“ма-
трешку”), образованных касской толщей нижне-
го девона и батуринской толщей карбона. При-
чем смещение (абразионное) происходит по пло-
скости шарнира “эрозионных” впадин в северо-
западном направлении. Мощность впадины око-
ло 1400 м. Максимальная глубина девонско-
каменноугольного прогиба достигает здесь 4 км 
(по данным сейсмических работ). Падение кры-
льев структуры наблюдалось по скв. Ванжиль-
ская-1, причем, разное для нижних и верхних па-
раседий: от 45–60° на забое, до 0–20° –  для верх-
ней параседии карбона.

Параплатформенный магматизм Вездеходного 
СФР резко отличается от рифейского допараплат-
форменного доминированием в нижних его гори-
зонтах магматогенных формаций: трахиандезит-
базальтовой (силлы и потоки) нижнего ордовика, 
гранитной (штоки, межпластовые тела) кембро-
ордовика и андезит-базальтовой (покровы) ниж-
него девона. В отличие от других регионов, магма-
тизм Вездеходного СФР прекращается на уровне 
нижнего девона. В структурном плане отличие Вез-
деходного СФР заключается в согласном соотноше-
нии впадин карбона и девона в целом. На осталь-
ной территории верхняя параседия карбона залега-
ет чаще всего в “эрозионных” впадинах на девон-
ском либо силуро-девонском основании со струк-
турным и азимутальным несогласием.

Геологическое строение палеозоя Широтно-
го Приобья (рис. 6) и сложное, и простое, по сути. 
Сложное, потому что палеозойские разрезы насы-
щены интрузивными телами буквально до предела, 
как и эффузивно-осадочными комплексами во всех 
геологических структурах и системах. Простое, по-
тому что в регионе очень мало палеонтологической 
информации, даже в стратифицированных литоло-
гически и фациально-разнородных разрезах палео-
зоя. Это объясняется не их отсутствием в морских 
отложениях (таковые есть в регионе), а отсутствием 
желания профессионального сбора, системного ис-
следования органических остатков палеозоя на пер-
вых этапах изучения керна палеозойских скважин. 
В пределах Широтного Приобья В.С. Бочкаревым 
[1] установлено пять структурно-фациальных зон: 
Ханты-Мансийская, Салымская, Усть-Балыкская, 
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Варьеганская, Никольская. Параплатформенный 
этаж Ханты-Мансийской СФЗ образован унаследо-
ванными синеклизами силура и девона с несогласи-
ем перекрытыми тремя изолированными синекли-
зами раннего-среднего карбона (галяновская и па-
льяновская толщи). Строение Ханты-Мансийской 
СФЗ в районе Широтного Приобья можно отнести 
к моносинеклизному типу. Близким строением об-
ладает палеозойская параплатформа в Салымской и 
Усть-Балыкской СФЗ. Только в отличие от Ханты-
Мансийской, здесь верхняя параседия карбона яв-
ляется структуроопределяющей и находится в со-
гласных взаимоотношениях с девонскими парасе-
диями. То есть, унаследованная крупная моноси-
неклиза формировалась вплоть до московского ве-
ка (пойкинская и сургутская толщи С1–2). Еще од-
ним отличием этих СФЗ от Ханты-Мансийской яв-
ляется развитие дренажных систем линейного ти-
па карбон-пермского возраста (ягунская, салым-
ская, карандашевская толщи). Они с резким ази-
мутальным несогласием залегают на разновозраст-
ной девон-каменноугольной поверхности палеозоя. 
Природа этих врезов абразионная, за счет действия 
плотностных, турбидитных, возможно, речных по-
токов.

Сложность строения палеозойской параплат-
формы Варьеганской СФЗ объясняется большим 
распространением морских осадочных отложе-
ний, а значит и большим количеством датирован-
ных разрезов. На отдельных участках (Варьеган-
ская, Медведевская и др.) и площадях их даже боль-
ше, чем в хорошо изученных регионах юго-востока 
ЗСП. Варьеганскую СФЗ можно отнести к полиси-
неклизному типу строения (рис. 6). Допараплат-
форменный комплекс основания обнажается на по-
верхности в виде трех тектонических блоков в цен-
тре СФЗ, в окружении силурийских и девонских 
толщ. Комплекс основания представлен полуден-
ной толщей нижнего ордовика, перекрытого с не-
согласием ларинской свитой нижнего силура. Па-
раплатформенный этаж силура–девона образует 
в СФЗ три тектонически нарушенные синеклизы 
с развитием в центре среднего-верхнего (юбилей-
ная, лугинецкая свиты) девона. В пределах Варье-
ганской СФЗ верхняя параседия карбона (кехорег-
ская свита) развита только в дискордантных сине-
клизах на нижнедевонских, средне- и верхнедевон-
ских отложениях параплатформы. Это мелкие изо-
лированные впадины с достаточно глубоководным 
типом морских отложений. В Варьеганской СФЗ, 
как и в Усть-Балыкской, широко развиты субмери-
диональные врезы, заполненные карбон–пермски-
ми осадками и эффузивными образованиями (ай-
лагринская, саймовская и приозерная толщи). Эти 
врезы с резким структурным и азимутальным несо-
гласием пересекают разновозрастную поверхность 
силурийско-девонской параплатформы.

В пределах Широтного Приобья находится толь-

ко западная часть (устье р. Вах) Никольской СФЗ. 
Вся остальная территория последней простирает-
ся далеко на север и на восток от границ с Томь-
Колыванской СФЗ. Параплатформенный этаж па-
леозоя Никольской СФЗ образован эрозионными 
взаимоотношениями (со структурным и азимуталь-
ным несогласием) каралькинской толщи нижнего 
девона и никольской толщи С3-Р1n�����������������. Никольская тол-
ща развита в двух параллельных субширотных вре-
зах на девонской параплатформе. Эти врезы запол-
нены турбидитными осадками за счет переотложе-
ния континентальных малассовидных образований.

Отсутствие московского яруса в пределах 
Западно-Сибирской плиты автор интерпретирует 
как этап стабилизации, тектонической инверсии и 
поверхностной деструкции. Именно к этому перио-
ду приурочен максимум магматической и флюидо-
тектоничесой активности, и – самое главное – сме-
на морского режима осадконакопления на конти-
нентальный.

СТРОЕНИЕ ТАФРОГЕННОГО ЭТАЖА, C3– T

В отличие от предшествующих представлений, 
тафрогенный этап развития Западно-Сибирской 
плиты, по автору, начинается с позднего карбона, 
с момента распространения континентального ре-
жима. Тафрогенный комплекс осадков Нюрольской 
СФЗ представлен эффузивно-осадочными малассо-
видными терригенными отложениями самлатской 
толщи карбона-перми, киевской и чкаловской тол-
щами Восточно-Никольской серии нижней перми, 
омеличской и арчинской толщами средней перми 
(рис. 7). Они накапливались в континентальных об-
становках, в крупных врезах на палеозойской по-
верхности. В отличие от среднепалеозойской тек-
тоники, имеющей локализованный, (синеклиз-
ный) характер, тектоника позднего палеозоя стро-
го ориентирована, имеет такой же глубинный, но 
явно плоскостной характер. Развитие врезов на па-
раплатформе обязано концентрации центров про-
грессивного опускания на одной плоскости, кото-
рая может быть и криволинейной, но обязательно 
субвертикальной. Это проявляется в ориентировке 
серии врезов как северо-восточного, так и северо-
западного направления. Например, крупный врез 
вдоль крайнего северо-запада изученной террито-
рии, сложенной пешеходной толщей С2-Р1ph име-
ет четкую северо-восточную ориентировку. Ана-
логичное простирание имеет врез, вскрытый сква-
жиной Львовской-15 и сложенный киевской тол-
щей Р1ki. Четкую северо-западную ориентиров-
ку имеет врез, заполненный пермскими толщами, 
сохранившийся на поверхности в районе Нижне-
Табаганского поднятия. Аналогичного типа врез 
закартирован и в пределах Средне-Останинской и 
Верхне-Останинской площадей. Особое место за-
нимает врез, вскрытый Южно-Тамбаевской-76 и 
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Рис. 7. Тектоническая схема Западно-Сибирской палеозойской параплатформы.
1 – комплекс основания (РЄ)–О2; 2–5 – параплатформенный структурный этаж: 2 – нижний ярус (О3–D1) , 3 – средний ярус 
(D2-3), 4 – верхний ярус (С1-2), а – в масштабе, б – вне масштаба, 5 – тафрогенный структурный этаж (С3–Т); 6 – тектони-
ческие нарушения; 7 – гранитные батолиты; 8 – массивы основного и ультраосновного состава; 9– границы структурно-
фациальных зон (а) и районов (б); 10 – структурно фациальные области; 11 – максимальная мощность прогибов; 12 – наи-
менование СФЗ и СФР: 1 – Ханты-Мансийская, 2 – Салымская, 3 – Усть-Балыкская, 4 – Варьеганская СФЗ, 5 – Николь-
ская, 6 – Бахиловская, 7а – Тевризский, 7б – Туйско-Барабинский, 8 – Нюрольская, 9 – Сильгинская, 10 – Томь Колыван-
ская, 11а – Вездеходный, 11б – Приенисейский, 12 – Малохетская, 13 – Новопортовский, 14 – Тагильская, 15 – Березовская, 
16 – Шеркалинская, 17 – Ярудейская, 18 – Шаимская, 19 – Тюменская, 20 – Ишимская.



ЛИТОСФЕРА   № 4  2010

ГЕОЛОГИЯ И ТЕКТОНИКА ПАЛЕОЗОЯ ЗАПАДНО-СИБИРСКОЙ ПЛИТЫ 65

Северо-Тамбаевской-1, скважинами, заполненный 
пермскими толщами восточно-никольской серии. 
Этот врез ориентирован меридионально и, как бы-
ло сказано выше, пространственно связан с “эрози-
онными окнами” в девонской параплатформе. Ви-
димо, на первых этапах каменноугольной деструк-
ции доминировали “речные” системы меридио-
нальной ориентировки, а к концу пермской эпохи 
они стали разнообразнее и изменили простирание 
на северо-западное и северо-восточное.

Триасовая глубинная система разломов в какой-
то степени унаследовала плоскостную систему 
прогрессивного опускания карбона–перми. Одна-
ко накопление триасовых вулканогенно-осадочных 
отложений происходило при одновременном сводо-
вом поднятии огромных территорий. Именно этим 
можно объяснить развитие более молодых триа-
совых отложений в наиболее погруженных (в со-
временном плане) частях врезов. Этим объясня-
ется и близость литологического состава средней 
и смоляной толщ триаса. Средняя формировалась 
за счет размыва (в тех же зонах) и переотложения 
осадков смоляной толщи и одновременного излия-
ния собственных эффузивов и синхронного подня-
тия в бортах более древних пород. Только такой ме-
ханизм образования триасового комплекса во вре-
зах и может объяснить парадокс пространственно-
го соотношения подразделений триасовой системы. 
Возможно, это и являлось препятствием к страти-
графическому расчленению триаса. Система вре-
зов триасового возраста четко унаследует перм-
скую систему и связана с ней пространственно. Ча-
сто пермские отложения приобретают красноцвет-
ный оттенок только потому, что выходили на по-
верхность в тот момент, когда происходило форми-
рование эффузивов триаса.

В средине тафрогенного этажа автором уста-
новлен период, характеризующийся существенным 
стратиграфическим перерывом, мощной деструк-
цией палеозойской поверхности, размывом, вырав-
ниванием и пенепленизацией территории в услови-
ях аридного континентального режима. В этот пе-
риод, в конце перми, формировалась региональная 
кора выветривания. Точно такие же эпохи установ-
лены в конце допараплатформенного и параплат-
форменного тектонических режимов.

Отложения тафрогенного комплекса Сильгин-
ской СФЗ приурочены, преимущественно, к трогам-
врезам и представлены двумя самостоятельными 
единицами-стратонами: самлатской толщей, отло-
жениями триаса, терригенной малассой восточно-
никольской серии. Породы тафрогенного комплек-
са со структурным и азимутальным несогласием 
перекрывают досреднекаменноугольные отложе-
ния. Его формирование в центре Сильгинской СФЗ 
происходило во впадине северо-восточного про-
стирания и связано с глубинными разломами. Про-
гибание региона в карбоне и перми в значитель-

ной мере было унаследовано в триасе, а затем –  
и в ранней юре. Морфология выходов на доюрскую 
поверхность самлатской толщи и триаса не совпа-
дают. Между ними имеется значительный перерыв. 
К примеру, Усть-Тымский рифт имеет две фазы раз-
вития: 1) активную тектоническую, допозднеперм-
скую с образованием отрицательных форм релье-
фа, заполненных эффузивами и пирокластитами 
кислого состава; 2) пассивную тектоническую, со 
слабым прогибанием территории, с развитием ма-
ломощного “плаща” триасовых отложений. В ран-
ней юре прогибание в Усть-Тымской впадине рез-
ко усиливается. Сначала накапливается терриген-
ная урманская свита, источником сноса для кото-
рой были огромные территории Томь-Колыванской 
зоны и области развития (поднятые к средине ран-
ней юры) гранитных батолитов.

В центральной и северной частях Сильгинской 
СФЗ и на Средневасюганском поднятии Нюроль-
ской СФЗ в позднем палеозое сформировалась дре-
нажная система, пересекающая мульду почти в ши-
ротном направлении. Она выполнена грубообло-
мочными малассовидными образованиями чка-
ловской толщи, залегающей с резким угловым и 
азимутальным несогласием на каменноугольно-
девонском комплексе осадков.

Позднепалеозойский “врез” меняет ориентиров-
ку до меридионального направления – в погружен-
ных участках он выполнен самлатской толщей кар-
бона–перми и обнажается уже за пределами Силь-
гинской СФЗ в районе Амбарского локального под-
нятия.

Тафрогенный этаж Томь-Колыванской СФЗ со-
стоит из трех параседий (рис. 5). Все они развиты 
в погруженных частях палеозойской поверхности: 
самлатская толща (параседия С2-Р1) и восточно-
никольская серия (параседия Р1) – в крупных вре-
зах северо-западного простирания, и триасовая 
параседия – в виде траппов в пределах эрозион-
ной долины. В структуре этажа устанавливается 
два крупных параллельных вреза, типа дренажной 
(речной) системы, расположенной в центре Томь-
Колыванской СФЗ. Трапповый магматический ком-
плекс триаса сохранился только во впадинах со-
временного рельефа вследствие мощной раннеюр-
ской поверхностной абразии. Крупная региональ-
ная впадина – Чунжельская-Обская протягивает-
ся почти через весь центр с юго-востока на север-
северо-запад. Эта структура сложена отложения-
ми восточно-никольской серии и самлатской тол-
щи. Приурочена она к системе глубинных разло-
мов. По типу является наложенной, сопровождае-
мой развитием в основании крупного азимутально-
го и структурного несогласия и стратиграфическо-
го перерыва, и развивается на комплексе разново-
зрастных отложений докембрия, силура и девона. 
По типу Чунжельская-Обская структура унаследу-
ет “карбоновую” Песочно-Дубровскую синеклизу. 
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Возможно, Песочно-Дубровская структура пред-
ставляет собой тоже дренажную систему, только 
морской природы и каменноугольного (?) возраста. 
Чунжельская-Обская дренажная система установ-
лена на основе интерпретации сейсмических раз-
резов и не вскрыта скважинами. Доминирующие 
в ней обломочные терригенные толщи восточно-
никольской серии перекрывают и частично заме-
щают по простиранию образования самлатской 
толщи, которая вскрыта скважиной Песчаная-1, в 
самом низу Чунжельско-Обского вреза. Такой же 
врез и такого же направления (Тайжинский) выде-
ляется в структуре тафрогенного комплекса к запа-
ду от Чунжельского. Он вскрыт многочисленными 
скважинами: от Крыловской-2 на юге, доТибинак-
ской-241 на севере. Этот врез с резким и структур-
ным несогласием пересекает разновозрастный ком-
плекс параседий параплатформенного этажа. Тай-
жинский врез сложен исключительно самлатской 
толщей карбона-перми. На Крыловской-2 установ-
лено крутое падение кислых эффузивов – до 60°, 
а на Сенькинской-37 – 30–45°. Более крутые углы, 
возможно, свидетельствуют о наличии поблизости 
“корневых” эксплозивных систем (центров излия-
ния кислой магмы).

В пределах центральной части Вездеходного 
СФР к тафрогенному этажу отнесены отложения 
триаса, вскрытые на Ванжильской, Ажарминской, 
Западной, Чулымской, Северо-Лымбельской пло-
щадях. Мощность его в центральных частях про-
гибов до – 600 м. Падение пород – 0–10°. По дан-
ным споро-пыльцевого анализа здесь развиты от-
ложения среднего и верхнего триаса (средняя и 
стрежевая толщи). Разрезы тафрогенного этажа 
представлены исключительно терригенными кон-
тинентальными отложениями (заполнения русла, 
трогов, речных долин). По типу очень близки к 
томь-колыванскому характеру разрезов. Особен-
ность заполнения трогов (впадин) триаса в отли-
чии от Нюрольского заключаются в нормальной 
стратиграфической последовательности страто-
нов; т.е. омоложение разрезов происходит от гип-
сометрических более низких уровней седимента-
ции тальвега троговой зоны к более высоким его 
бортам. В Нюрольской и Сильгинской СФЗ омо-
ложение разрезов тафрогенного комплекса про-
исходило, наоборот, в сторону более глубоких го-
ризонтов троговой зоны. Последнее как раз сви-
детельствует о том, что процесс заполнения трога 
либо каньона происходил одновременно с подъ-
емом его бортов и верховьев тальвега. Особен-
ностью тафрогенного этажа Вездеходного СФР, 
а возможно и всей Приенисейской структурно-
фациальной области является отсутствие карбон –  
пермского вулканизма (C2–P1), а также крупных 
дренажных речных (?) систем линейного типа 
пермского возраста. Начиная со средины карбо-
на, по средний триас, вся территория этого СФР, 

скорее всего, представляла собой область поверх-
ностного сноса.

В пределах остальной (кроме 4-х изучен-
ных СФЗ) территории Западной Сибири диагно-
стируется аналогичная последовательность эта-
пов развития. Однако, из-за недостаточно полной 
палеонтолого-стратиграфической изученности раз-
резов, в настоящей статье эта территория охаракте-
ризовавана чисто схематически.

К относительно изученным регионам Западно-
Сибирской плиты необходимо отнести Новопор-
товский район, Ханты-Мансийскую, Ишимскую 
и Демьянскую СФЗ (рис. 7). Идентичные ком-
плексы тафрогенного этажа верхнего карбона–
перми выявляются по скважинам: Ярудейская-4, 
Тагринская-111,Тобольская-6, Шеркалинская-139, 
Ин гинская-1, 2, Светлогорская-300, -315, Надым-
ская-7, Нижне-Сортымская-227; верхний параплат-
форменный этаж карбона устанавливается по сква-
жинам: Яхлинская -11, -812, -8, Тартасинская-100, 
Ем-Еговская-519, Усть-Манья-3, Молодежная-1; 
нижний и средний этаж параплатформы – по сква-
жинам: Ловинская-36, Мулымьинская-16, Хан-
лазинская-342, Ем-Еговская -5, -7, -29, -853, -439, 
Ахтын-Турская-201,  -204,  В-Бованенковская-11, 
Северо-Толькинская-304,  Комсомольская-199, 
198,  158,  Западно-Таркосалинская-99,  Верхне-
Пурпейская-202,  Светлогорская-308,  Бахиловс-
кая-127, Верхне-Коликьеганская-202, Южно-Рус-
ская-21,  Талинская-1904,  Самотлорская-1047, 
Ярайнерская-18 и допараплатформенный ком-
плекс основания параплатформы – по скважи-
нам: Яр-Салинская-17, Ай-Торская-20, Мортымья-
Тетеревская-996, Ем-Еговская-16.

Прослеживание параседий и этажей в пределах 
всей Западно-Сибирской плиты (рис. 7) показало, 
что ЗСП в тектоническом плане представляет со-
бой совершенно самостоятельный сегмент литос-
феры. Это доказывается своеобразной симметрией 
строения палеозойской параплатформы, которая 
заключается в идентичности соотношения парасе-
дий и этажей. Например, Юго-Восточной и Запад-
ной структурно-фациальной области (СФО), Вос-
точной и Южной СФО. Критерием установления 
СФО является характер унаследованности разви-
тия синеклиз параплатформы, объем перерывов 
на границах параседий, тип осадочных бассейнов 
(авлакогенный, синеклизный). По этим призна-
кам автором установлено 8 областей. Структурно-
фациальному районированию (СФЗ, СФО) пале-
озойской платформы может быть посвящена от-
дельная статья. На тектонической схеме (рис. 7) 
показаны максимальные мощности девонских, ка-
менноугольных и тафрогенных впадин по данным 
интерпретации сейсморазрезов [7, 11]. Они суще-
ственно скорректированы в соответствии с геоло-
гическими моделями (рис. 1–6) и стратиграфией в 
тех районах палеозойской параплатформы, где ав-
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тор лично изучал (около 40% всего объема сква-
жин) разрезы палеозоя.

ВЫВОДЫ

Западно-Сибирская плита до московского ве-
ка представляла собой параплатформу, образован-
ную из серии синеклиз (впадин), наложенных друг 
на друга.

В основании параплатформы залегает ком-
плекс основания (P€–O2) предположительно ге-
осиниклинального (?) типа, отнесение которого 
к параплатформенному типу проблематично, но 
самостоятельность которого (Вездеходный СФР) 
несомненна.

Форма синеклиз (прогибов, мульд, впадин) па-
раплатформы определяется изометрическим ло-
кализованным (сводовым) опусканием отдельных 
сегментов земной поверхности.

Форма поднятий (антеклиз) и геометрия выхо-
дов синеклизных структур на доюрскую поверх-
ность обусловлены эрозионно-тектоническими 
причинами.

Тафрогенный этаж Западно-Сибирской плиты 
характеризуется развитием крупных континенталь-
ных дренажных систем и каньонов, выполненных 
образованиями различного типа. Чаще всего эти 
врезы развиты на параплатформенном этаже и об-
разованы меридиональными речными системами.

В строении параплатформы и тафрогенного эта-
жа для большинства этапов наблюдается опреде-
ленная стадийность развития: авлакогенная, сине-
клизная и деструктивная.

В конце допараплатформенного, параплатфор-
менного и в средине тафрогенного режимов уста-
новлены эпохи стабилизации, тектонической ин-
версии и поверхностной деструкции с развитием 
кор выветривания.
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Geology and tektonics of the Western-Siberian plate Paleozoic basement
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On the basis of paleontologic, stratigraphic and tectonic studying of the Western-Siberian plate basement a 
conclusion about its trimonial structure is done. The paraplatform structure of the main part of Paleozoic, 
avlacogen, syneclise and destructive stages for all its segments is proved.
Key words: parasedion,  floor, avlacogen, syneclise, paraplatform.


