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Полученные новые результаты изучения разрезов юго-западной окраины Западной Сибири (Южное За-
уралье и Северный Тургай) имеют важное значение для обоснования стратиграфической позиции и гео- 
логического возраста комплексов фораминифер палеоцена в регионе. Здесь выделены три характер-
ных комплекса фораминифер: нижний Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus, средний Cibicidoides 
reinholdi и верхний обедненный комплекс с Stilomella plummerae. Эти комплексы в сумме составляют 
новую местную зону Acarinina subshpaerica–Cibicidoides reinholdi со стратотипом в разрезе Соколов-
ский. Зона Acarinina subshpaerica–Cibicidoides reinholdi соответствует зоне по планктонным форами-
ниферам Acarinina subsphaerica, т.е. зоне PF7 детальной биозонации по фораминиферовому планкто-
ну для Крымско-Кавказской провинции и объемлет среднюю часть танетского яруса. Зона Acarinina 
subsphaerica соответствует зоне P4 Planorotalites (=Globanomalina) pseudomenardii океанической 
шкалы (нижняя часть верхнего танета) в Атлантическом океане. Стратиграфический объем слоев с 
Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus и с Cibicidoides reinholdi Северного Тургая в целом соответ-
ствует в Западной Сибири зоне Glomospira gordialiformis–Cibicidoides favorabilis, в южной части равни-
ны (Томская обл.), и слоям с Glomospira gordialiformis–Cyclammina coksuvorovae верхов талицкой–ни-
зов люлинворской свит центральных и восточных районов. Комплекс зоны Glomospira gordialiformis–
Cibicidoides favorabilis прослежен также в Среднем Зауралье и далее к северу вплоть до Ямала. Мно-
гие виды фораминифер, установленные на юго-западе Западной Сибири в соколовской толще, обнару-
жены в палеоцене Европейской России, Крымско-Кавказского региона, Центральной Азии, Швеции, 
Великобритании, Северной Америки. Это обстоятельство подчеркивает важность и значимость разре-
зов палеоцена в Северном Тургае ввиду их высокого корреляционного потенциала. Благодаря наход-
кам здесь планктонных фораминифер, цист динофлагеллят и других важных в стратиграфическом от-
ношении остатков микрофоссилий, фораминиферовая шкала палеоцена Западной Сибири, ранее уста-
новленная во многом по “положению в разрезе”, ныне приобрела надежную корреляцию с междуна-
родной шкалой, во всяком случае, в танетской ее части. Статья снабжена фототаблицами с изображе-
ниями видов фораминифер.
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ВВЕДЕНИЕ

В Западной Сибири литостратиграфические об-
разования палеогена (свиты, подсвиты, слои, пач-
ки) и объединяющие их региональные стратигра-
фические подразделения (горизонты) содержат раз-
ные по систематическому составу и количественно-
му содержанию комплексы фораминифер [6, 8, 33 
и др.]. Фораминиферы установлены во всех трех 
главных региональных литостратонах палеогена 
морского генезиса в Западной Сибири – талицком, 
люлинворском и тавдинском горизонтах [20, 27, 
30–33, 35–37 и др.]. Наиболее обильны и разноо-
бразны они в глинистых, глинисто-кремнистых и 
глинисто-карбонатных толщах палеоцена (даний–  
зеландий–танет, талицкий и низы люлинворско-

го горизонта), существенно меньше фораминифер 
в кремнистых толщах нижнего и среднего эоцена 
(ипр–лютет, люлинворский горизонт) и глинисто-
алевролитовых слоях среднего и верхнего эоцена 
(бартон–приабон, тавдинский горизонт) (рис. 1а).

Своеобразный комплекс фораминифер верхнета-
лицкого подгоризонта привлек внимание уже на на-
чальном этапе палеонтолого-стратиграфического из-
учения западносибирского палеогена. Специфиче-
ской чертой состава и структуры ассоциаций фора-
минифер из верхней части талицкой свиты являет-
ся присутствие видов Cibicidoides favorabilis �����-�����-
lenko, Epondes lunatus Brotzen и доминирование вида 
Cyclammina coksuvorovae U�ch�kov� [30]. Было уста-
новлено, что комплекс, одним из характерных видов 
которого является Cibicidoides favorabilis �����lenko, 
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широко распространен территориально. Р.Х. Лип-
ман [26] выделяла слои с Cibicides vassilenko (= Ep-
ondes lunatus Brotzen) (аналог слоев с Cibicidoides 
favorabilis, отнесенных к верхнему палеоцену), на 
территории от восточного склона Урала до г. Тара на 
востоке. А.И. Еремеева и Н.А.Белоусова [22] указы-
вали на находки этого комплекса вдоль восточного 
склона Урала от пос. Буртманово на севере до пос. 
Усть-Уйское на юге. Н.Н. Субботина и М.В. Уша-
кова [37] установили распространение комплекса в 
Приуралье и центральных частях низменности. Ими 
же было установлено, что тейльзоны большого ко-
личества характерных видов фораминифер палеоце-
на в Европейских регионах России и в Западной Си-
бири существенно различаются. Слои с Cibicidoides 
favorabilis были отнесены к верхней части монского 
яруса [37]. По данным Е.В. Фрейман [38] комплекс 
прослежен в скважинах центрального и восточного 
районов Западной Сибири (Тарская, Уватская, Тю-
менская, Кузнецовская, Ханты-Мансийская, Васю-
ганская и Тымская площади). Слои, по положению в 
разрезе, были сопоставлены с верхним палеоценом.

В последние годы уточнено стратиграфическое рас-
пространение комплекса и слоев с Cibicidoides favora-
bilis [35]. Объем слоев рассматривается равным трем 
зонам по планктонным фораминиферам – Morozovel-
la angulata, Morozovella conicotruncata, Igorina djanen-
sis зеландского и основания танетского ярусов [36]. 
В.М. Подобиной [32, 33] в палеоцене Западной Си-
бири выделены: а) зона Brotzenella praeacuta датско-
го, б) зона Ammoscalaria friabilis зеландского и в) зо-
на Glomospira gordialiformis–Cibicidoides favorabil-
is танетского возраста. Последняя поставлена в со-
ответствие трем зонам по шкале планктонных фора-
минифер – Ingorina djanensis, Acarinina subsphaerica, 
A. acarinata. Вместе с тем, точность и надежность 
корреляции сибирских фораминиферовых комплек-
сов с международными зональными стратиграфиче-
скими шкалами существенно ограничивает высокая 
степень эндемизма сибирской фауны [33]. По наше-
му мнению, проблема может быть решена путем бо-
лее внимательного поиска в разрезах Западносибир-
ского палеогена видов фораминифер, распространен-
ных также в Тетических и Перитетических регионах.

Рис. 1. Распространение фораминифер в верхнеталицком подгоризонте на территории Западной Сибири (а) и 
схема расположения изученных разрезов в Южном Зауралье и Северном Тургае (б).
а: 1 – границы распространения мезозойских отложений; 2 – границы распространения ассоциаций фораминифер;  
3 – ассоциации фораминифер: I – Acarinina subshpaerica–Cibicidoides reinholdi, II – Glomospira gordialiformis–Cibicidoides 
favorabilis, III – Glomospira gordialiformis–Cyclammina coksuvorovae, �I – Cibicidoides favorabilis; 4 – расположение опор-
ных разрезов: 1 – Соколовский карьер, 2 – скв. Параметрическая-1, 3 – скв. Умсейская-79, 4 – скв. Бованенковская-4. 
б: 1–8 – разрезы, вскрытые карьерами: 1 – Соколовский; 2 – Сарбайский; 3 – Аят-I-I�; 4 – Белинский; 5 – Майский;  
6 – Качарский; 7 – скв. 1658; 8 – Комсомолец; 9–12 – профили: 9 – Федоровский, 10 – Боровской, 11 – Уйский. Пунктир-
ным квадратом очерчен приблизительный контур рассматриваемого района.
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ИСХОДНЫЕ МАТЕРИАЛЫ ИССЛЕДОВАНИЯ

В настоящей статье мы рассматриваем преиму-
щественно корреляционные аспекты стратобиозо-
нации палеоцена Западной Сибири по форамини-
ферам. Нашими исследованиями по талицкой свите 
палеоцена в Среднем Зауралье было показано, что 
здесь выделяются два стратиграфически значимых 
комплекса фораминифер – комплекс с Globorotalia 
pseudobulloides датского возраста в подошве сви-
ты и комплекс Glomospira gordialiformis–Cyclammi- gordialiformis–Cyclammi-gordialiformis–Cyclammi-
na coksuvorovae, распространенный в нижней пач-
ке [2, 17]. Последний является чисто сибирской бо-
реальной ассоциацией фораминифер и идентичен 
комплексу зоны Glomospira gordialiformis–Cyclam- gordialiformis–Cyclam-gordialiformis–Cyclam-–Cyclam-Cyclam-
mina coksuvorovae, выделенной и описанной В.М. 
Подобиной [32, 33] в центральных, южных и юго-
восточных районах Западной Сибири. Данная зона, 
имеющая ограниченное площадное распростране-
ние, рассматривается частью как аналог зоны Am-
moscalaria friabilis (зеландий) и частью как аналог 
зоны Glomospira gordialiformis–Cibicidoides favor- gordialiformis–Cibicidoides favor-gordialiformis–Cibicidoides favor-–Cibicidoides favor-Cibicidoides favor- favor-favor-
abilis (танет). Следовательно, возраст комплекса 
Glomospira gordialiformis–Cyclammina coksuvoro- gordialiformis–Cyclammina coksuvoro-gordialiformis–Cyclammina coksuvoro- coksuvoro-coksuvoro-
vae Зауралья определен в пределах зеландия–части 
танета, что подтверждается сонахождением с дино-
цистами комплекса Ceroidinium speciosum [2].

Кроме того, привлечены материалы из различ-
ных регионов Западной Сибири (полуостров Ямал, 
скважина Бованенковская-4; Северное Приобъе, 
скважина Умсейская-79; Северное Приуралье, скв. 
Параметрическая-1), полученные авторами, и дан-
ные из литературных источников.

Важное значение для понимания существа во-
проса о характере распространения фораминифер 
в палеоцене Западной Сибири, стратиграфической 
позиции и геологического возраста их комплексов, 
имеет территория, расположенная на юго-западе 
региона, географически относящаяся к Северно-
му Тургаю и Южному Зауралью (рис. 1б), крат-
ко охарактеризованная нами ранее [4, 5]. В насто-
ящем сообщении мы приводим более подробную 
характеристику, и, кроме того, что не менее важ-
но, снабжаем данную публикацию атласом фотота-
блиц с изображениями установленных форамини-
фер. Заметим, что это первое в литературе и исто-
рии изучения фораминифер палеогена в Западной 
Сибири собрание СЭМ-фотографий. Даже новей-
шие авторитетные издания [35] включают мало фо-
тотаблиц, а все имеющиеся к настоящему време-
ни атласы (работы Р.Х. Липман, Н.Н. Субботиной,  
В.М. Подобиной и других исследователей) содер-
жат рисованные изображения. Однако, как уже дав-
но было замечено [23], рисованные изображения 
уступают световым и электронным фотографиям в 
объективности.

Осадочные отложения палеогена, вскрытые 
скважинами и карьерами на севере и северо-западе 

Тургайского прогиба, на юге Курганской области и 
на территории северной части Кустанайской обла-
сти Республики Казахстан, нередко рассматрива-
ют как продолжение одновозрастных более южных 
(центральный и южный Тургай) казахских геомор-
фологических и структурных образований, предпо-
лагая их внутреннее единство и принадлежность к 
единой фациальной и палеогеографической зоне [1, 
21, 29 и др.]. Высказывалось мнение о промежуточ-
ном положении разрезов Тургайского прогиба меж-
ду Западной Сибирью и более южными регионами 
Туранской плиты Центральной Азии и подчерки-
валась ценность этих разрезов для межрегиональ-
ных корреляций [35, 45 и др.]. Север Тургайского 
прогиба рассматривался также в составе самой юж-
ной части Зауральской структурно-фациальной зо-
ны и востока южной периферии Урала с акцентиро-
ванием внимания на том, что район находился под 
влиянием событий, протекавших в палеогене на 
территории трех крупнейших структур: Уральско-
го складчатого пояса, Западно-Сибирской и Туран-
ской плит [3].

Современная стратиграфическая схема палеоге-
на Западной Сибири [20, 36] включает в поле сво-
ей юрисдикции часть данного района, проводя юж-
ную границу Зауральского литофациального райо-
на (в состав которого север Тургая частью входит), 
несколько южнее 55º с. ш. и административной гра-
ницы Курганской и Кустанайской областей. Следуя 
рекомендации, высказанной в [6, 39], север Куста-
найской области мы считаем принадлежащим При-
казахстанскому структурно-фациальному району 
Западной Сибири, признавая тем самым преобла-
дающее здесь влияние Западной Сибири. Север-
ную границу рассматриваемого участка можно, по 
нашему мнению, примерно совместить с долиной 
р. Уй (около 53.5º с. ш.), что по широте близко к г. 
Верхнеуральск Челябинской области на восточном 
склоне Южного Урала. Южную границу можно про-
вести приблизительно по линии Лисаковск–Аман-
карагай–Есиль, что по широте (около 52.5º с. ш.)  
близко к г. Сибай Республики Башкортостан на вос-
точном склоне Южного Урала. Западная граница 
района может быть совмещена с естественной ге-
оморфологической границей восточного склона 
Урала, а восточная – приблизительно проведена 
по линии Сарыколь–Узынколь–Глядянское (вос-
точнее долины р. Убаган), что по долготе совпа-
дает с западной границей Ишимского литофаци-
ального района Стратиграфической схемы [36]. 
Следовательно, эту территорию можно рассма-
тривать как юго-западную периферию Западно-
Сибирского палеогенового осадочного бассейна 
(рис. 1б). Отдавая приоритет Западно-Сибирской 
Стратиграфической палеогеновой схеме, мы про-
слеживаем здесь ее основные стратоны, в частно-
сти, на горизонтном уровне, – талицкий, люлин-
ворский и тавдинский горизонты.
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РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ

Распространение фораминифер в породах пале-
огена на территории юга Курганской области и се-
вера Кустанайской отмечалось во многих опубли-
кованных работах [10, 11, 21, 25, 29, 34, 45 и др.]. 
Основным источником эмпирического материала 
для исследований специалистов послужили искус-
ственные разрезы палеогена, зафиксированные во 
вскрышных породах уступов железорудных (Со-
коловский, Сарбайский, Качарский) и бокситовых 
(Аят-I-I�, Белинский) карьеров; некоторые из раз-
резов получили статус опорных (Соколовский, Ка-
чарский [45]). В настоящем сообщении использова-
ны наши собственные наблюдения по тем же разре-
зам и, в дополнение к этим материалам, привлече-
ны наши данные по береговым обнажениям рек Аят 
и Тогузак, по разведочному и съемочному бурению 
(скв. 1658, пробуренная в 10 км к СВ от пос. Ка-
чар, профили скважин Введенский, Федоровский, 
Боровской, Уйский, рис. 1б). Вслед за В.Н. Бенья- 
мовским с коллегами [45 и др.] мы принимаем раз-
рез Соколовского карьера в качестве опорного для 
танетской части палеогена. Следует иметь в виду, 
что кровля рудного тела и палеозойского субстра-
та в железорудных карьерах крайне неровная, изо-
билующая многочисленными разноразмерными ка-
вернами, карманами и выступами, что сказывает-
ся на вышележащем осадочном чехле и приводит к 
разной экспозиции осадочных толщ в разных стен-
ках и участках карьеров. Поэтому описания строе-
ния палеогеновых толщ (набор слоев, мощности) у 
разных авторов могут не совпадать в деталях.

Соколовский карьер является стратотипом мест-
ного литостратона – соколовской толщи [10]. Соко-
ловская толща, соответствующая, по нашим пред-
ставлениям, верхам талицкого и низам люлинвор-
ского горизонтов Западной Сибири, в стратотипе 
несогласно, со значительным перерывом в осадко-
накоплении, залегает на косослоистых песчаниках 
аятской свиты нижнего сантона и перекрывается 
кремнистыми глинами и опоками качарской толщи 
ипрского яруса. Она представлена в различной сте-
пени плотными глауконит-кварцевыми песчаника-
ми с маломощными (0.2–0.3 м) прослоями извест-
няков и глин в средней части разреза. Максималь-
ная мощность толщи, считаемая по экспозиции в 
разных местах карьера, более 40 м. Фораминифе-
ры, зафиксированные по северо-восточной стенке 
карьера, обнаружены нами на всех уровнях разреза 
(рис. 2). Сохранность их удовлетворительная и хо-
рошая, редко достигающая прекрасной, поскольку 
часто раковинки фораминифер несут следы поверх-
ностного растворения и повреждения. Связано это, 
по видимому, с двумя факторами: а) с воздействи-
ем атмосферных осадков и периодических промер-
заний слабоконсолидированных песков и песчани-
ков, произошедших по причине вывода пород на 

дневную поверхность за время эксплуатации карье-
ров; б) с фактором неспокойной или бурной гидро-
динамики (придонные течения, штормовое волне-
ние) в процессе накопления осадков. Отметим, что 
разрез изобилует явными и скрытыми перерывами.

В микрофаунистических пробах представлены 
как планктонные, так и бентосные формы форами-
нифер (фототаблицы I–I�): Spiroplectammina vari-
ata �����lenko, Dorothia pupoides (Orb�gny), Oolina 
apiculata (Reu��), Fissurina ex gr. alveola (Br�dy), 
Nodosaria affinis Orb�gny, N. spinulosa (Mont�gu), 
Dentalina cylindrica L�pm�n, D. ex gr. legumen (Re-Re-
u��), D. confluensis Reu��, D. gracilis Orb�gny, D. cf. 
solvata Cu�hm�n, Robulus karassevi (L�pm�n), R. dis-
cus Brotzen, R. �p., Astacolus elatus Podob�n�, Sara-
cenaria �p., Globulina prisca Reu��, G. �ff. prisca Re-Re-
u��, G. amygdanensis Reu��, G. minuta (Roemer), G. 
rotundata (Bornem�nn), G. gibba Orb�gny, Guttulina 
lidiae �����lenko, G. ipatovcevi �����lenko, Pyrulina 
�p.�nd., Sigmomorphina cf. solita Brotzen, Polymor-
phina pulchella (Orb�gny), Astigerina norvangi Brot-Brot-
zen, Valvulineria �p. �nd., Gyroidinoides octocamera-
tus Cu�hm�n et H�nn�, Eponides lunatus Brotzen, E. 
toulmini Brotzen, Alabammina midwayensis Brotzen, 
Cibicides rzehaki Grzybov�k�, Anomalinoides danicus 
(Brotzen), Cibicidoides favorabilis (Vassilenko)1, C. 
lectus (�����lenko), C. reinholdi (ten D�m), C. incog-
nitus (�����lenko), C. simplex (Brotzen), C. cf. succe-
dens (Brotzen), Gavelinella welleri (Plummer), G. um-
bilicata (Brotzen), G. lellingensis Brotzen, Brotzenel-
la acuta (Plummer), Pullenia quinqueloba (Reu��), 
Quadrimorphina halli (Jenn�ng�), Evolutononion si-
biricus (L�pm�n), Nonionellina ovata (Brotzen), Proto-
globobulimina ovata (Orb�gny), Reussella paleoceni-
ca (Brotzen), Caucasina constrictula (Brotzen), Bulim-
ina rosenkrantzi Brotzen, Acarinina subsphaerica (�ub-�ub-
bot�n�) и др. (здесь и далее жирным шрифтом выде-) и др. (здесь и далее жирным шрифтом выде-
лены доминанты – виды, стабильно составляющие 
5% и более от общего количества экземпляров).

Наиболее богатые комплексы бентосных фо-
раминифер обнаружены в прослоях мергелистых 
глин в средней части толщи. В нижних слоях пес-
чаников фораминиферы менее разнообразны, одна-
ко, большим количеством видов здесь представле-
ны полиморфиниды (десять) и нодозарииды (две-
надцать). В верхней части разреза обнаружены еди-
ничные раковины плохой сохранности исключи-
тельно бентосных фораминифер.

1 В.Н. Беньямовский переопределил ряд известных видов, из-
менив их систематическую принадлежность. Это касается 
вида Cibicidoides favorabilis (����.), который стал именовать-
ся Cibicides favorabilis (����.); вида Cibicidoides reinholdi (ten 
D�m), также отнесенного к роду Cibicides [25, стр. 416 и др.]; 
и вида Reussella paleocenica (Brotz.), получившего обозначе-
ние Bulimina trigonalis ten D�m [45, p. 248 и др.]. Не все пале-p. 248 и др.]. Не все пале-. 248 и др.]. Не все пале-
онтологи поддержали такие новации, в частности, справоч-
ное руководство [32, 35 стр. 186–194] рекомендует использо-
вание прежних названий для обозначения данных видов, че-
му мы следуем в нашей работе.
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Рис. 2. Распространение фораминифер в разрезе соколовской толщи в карьере Соколовский.
1–6 – литология: 1 – песчаники, 2 – глинистые песчаники, 3 – глины, 4 – известняки с кораллами, 5 – глинисто-карбонатные 
конкреции, 6 – ихнофоссилии; 7–12 – относительная частота встречаемости видов: 7 – акцессорные, 8 – 5–14, 9 – 15–24, 
10 – 25–34, 11 – 35–44, 12 – 45% и более.

Набор встреченных видов и особенности их рас-
пространения по разрезу позволяют выделить три 
характерных комплекса фораминифер: нижний 
Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus, сред-
ний Cibicidoides reinholdi и верхний обедненный 
комплекс. Эти комплексы обозначены названными 
именами в соответствии со схемой биозональности 
танета по бентосным фораминиферам, разработан-
ной В.Н. Беньямовским [10, 25, 40, 45 и др.]. Неко-
торое исключение составляет верхний обедненный 
комплекс, в котором нет видов Stilomella plummerae 
Cu�hm�n и Ramulina globifera Br�dy, указанных 
В.Н. Беньямовским [45] в качестве характерных 
для слоев с Stilomella plummerae, венчающих раз-

рез танета в Северном Тургае. Тем не менее, судя 
по некоторым признакам, верхний комплекс может 
быть корректно сопоставлен со слоями с Stilomella 
plummerae.

В соответствии с нашими данными, слои с 
Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus рас-
пространены в интервале образцов 2–5, слои с 
Cibicidoides reinholdi – в интервале образцов 6–7, 
слои с Stilomella plummerae – в интервале образ-
цов 9–10 (рис. 2). Учитывая распространение 
этих слоев по территории, возможно выделение 
новой микропалеонтологической зоны по фора-
миниферам Acarinina subshpaerica–Cibicidoides 
reinholdi в объеме всех трех комплексов (слои с 
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Таблица I1 

1 Описание к таблицам I-I� см. стр. 68.
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характерными комплексами) со стратотипом в 
разрезе Соколовский.

Из других важных в стратиграфическом отноше-
нии групп фоссилий следует назвать диноцисты. Со-
коловская толща песков имеет одновозрастной ана-
лог в Среднем Зауралье – першинские слои – и оха-
рактеризована диноцистовой зоной раннего танета 
Alisocysta margarita [2, 14, 15, 18]. Характерная для 
Тургайского региона толща переслаивания опоко-
видных глин, опок и алевритистых глин, именуемая 
в литературе как “полосатая” толща так же, как и се-
ровская свита Зауралья, содержит комплексы дино-
цист с Apectodinium hyperacanthum позднего танета 
и A. angustum раннего эоцена [19, 25]. Диноцисты, 
по выражению А.И. Яковлевой [25, с. 416], “при-
сутствуют непрерывно в соколовской и полосатых 
толщах Соколовского карьера”. Согласно данным 
О.Н. Васильевой и А.И. Яковлевой [3, 10, 25, 43, 45], 
зона по цистам динофлагеллят Alisocysta margarita 
в Соколовском разрезе охватывает интервал раз-
реза, который, по нашим данным, содержит слои с 
Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus и ниж-
нюю часть интервала слоев с Cibicidoides reinholdi 
по бентосным фораминиферам. Кроме того, слои с 
Stilomella plummerae сопоставляются с нижней ча-
стью интервала разреза с диноцистами комплекса 
Apectodinium hyperacanthum. В разрезе карьеров Бе-
линский и Соколовский карбонатные пески соколов-
ской толщи содержат наннопланктон зоны NP8 He-
liolithus riedeli [16, 19, 25].

В соколовской толще Северного Тургая (разрез 
Соколовский) выявлена ассоциация остатков акул 
и скатов (эласмобранхий) танетского комплекса с 
Isurolamna inflata–Synechodus hesbayensis, соответ-
ствующая зональным комплексам диноцист Aliso-
cysta margarita–Apectodinium hyperacanthum. Эта 
ассоциация, более богато представленная в Заура-
лье, весьма сходна или идентична фауне эласмо-
бранхий из Th�net ��nd Form�t�on Англии и Aqu�� 
Form�t�on Северной Америки, частично – ��ble� 
de Dorm��l Франции и Бельгии [19, 28]. Из другой 
фауны найдены мшанки, кораллы, усоногие раки, 
моллюски, брахиоподы, остракоды [25].

Принимая во внимание корреляционные аспек-
ты, прежде всего отметим, что названные слои 
по бентосным фораминиферам Северного Тур-
гая и Южного Зауралья совокупно соответствуют 
зоне по планктонным фораминиферам Acarinina 
subsphaerica. Последняя является зоной PF7, по 
детальной биозонации по фораминиферовому 
планктону для Крымско-Кавказской провинции 
[7, 40], и объемлет среднюю часть танета. Видо-
вой состав фораминифер имеет много общих эле-
ментов с сообществами фораминифер палеоцена 
юга Европейской России: Eponides lunatus (Brot-
zen), Cibicides rzehaki Grzybov�k�, Cibicidoides lec-
tus (�����lenko), C. reinholdi ten D�m, C. simplex 
(Brotzen), C. succedens Brotzen, C. incognitus (���-

��lenko), Reussella paleocenica (Brotzen) и др. Зо- и др. Зо-
на PF7 Acarinina subsphaerica соответствует зоне 
P4 Planorotalites (=Globanomalina) pseudomenardii 
океанической шкалы (нижняя часть верхнего та-
нета в Атлантическом океане [24]) и зоне NP8 
Heliolithus riedeli по нанопланктону [25]. В Запад-
ной Сибири впервые выделенная зона по планктон-
ным фораминиферам Acarinina subsphaerica полно-
стью отвечает по стратиграфическому объему зоне 
Glomospira gordialiformis–Cibicidoides favorabilis. 
Многие виды фораминифер, установленные в со-
коловской толще, ранее обнаружены в палеоцене 
Днепровско-Донецкой впадины [13, 35]. Общими 
являются виды Globulina lacrima Reu��, Guttulina 
trigonula Reu��, Eponides lunatus (Brotzen), Cibicides 
rzehaki Grzybov�k��, Gavelinella welleri (Plummer), 
Cibicidoides favorabilis (�����lenko), C. lectus (���-���-
��lenko), C. reinholdi ten D�m, C. simplex (Brotzen), 
C. succedens Brotzen, C. incognitus (�����lenko), 
Pullenia quinqueloba (Reu��), Reussella paleocenica 
(Brotzen). На территории юга Европейской Рос-Brotzen). На территории юга Европейской Рос-). На территории юга Европейской Рос-
сии распространение комплексов с Cibicidoides 
favorabilis и C. lectus ограничено зоной Morosovel-
la conicotruncata (верхняя часть зеландского яруса). 
В северном Тургае слои с Cibicidoides favorabilis 
имеют другой стратиграфический объем. Совмест-
ные находки планктонных фораминифер, нано-
планктона и диноцист указывают на танетский воз-
раст комплекса [10, 34, 43]. Нижним ограничением 
слоев с Cibicidoides favorabilis на территории Си-
бири является уровень появления вида-индекса, со-
впадающий с уровнем резкой перестройки структу-
ры комплексов фораминифер. В отличие от южных 
регионов России, где вид-индекс появляется вблизи 
нижней границы зоны Morosovella angulata, в ниж-
ней части зеландского яруса [35], в сибирских раз-
резах его появление отмечается существенно вы-
ше находок планктонных фораминифер Morozovel-
la angulata (Wh�te) [31].

Слои с бентосными фораминиферами севе-
ра Тургайского прогиба коррелируются с зоной 
Annectina paleocenica центральных и южных рай-
онов Тургая (разрезы у г. Аральск, пос. Амангель-
ды, пос. Акмурза и др.) [35]. Но следует иметь в 
виду, что ассоциация Annectina paleocenica юга 
Тургая изобилует видами, характерными для зо-
ны Karreriella zolkaensis (танетский ярус) Северно-
го Кавказа. Поэтому комплекс с Cibicidoides lectus 
в трактовке Э.М. Бугровой [35], выделяемый для 
юга Тургая в объеме зеландского яруса, несмотря 
на присутствие отдельных общих видов, не может 
быть точно сопоставлен со слоями с Cibicidoides 
favorabilis–Cibicidoides lectus севера Тургая.

В Западной Сибири слоям с Cibicidoides 
favorabilis–Cibicidoides lectus и с Cibicidoides 
reinholdi Северного Тургая в целом соответству-
ют танетские: а) зона Glomospira gordialiformis–
Cibicidoides favorabilis, распространенная глав-



ЛИТОСФЕРА   № 6  2011

ФОРАМИНИФЕРЫ ТАНЕТСКОГО ЯРУСА ПАЛЕОЦЕНА 65

ным образом в южной части равнины (Томская 
обл. [32]); и б) слои с Glomospira gordialiformis – 
Cyclammina coksuvorovae, широко распространен-
ные в центральном и восточном районах в верхах 
талицкой–низах люлинворской свит [30, 32]. Ком-
плекс зоны Glomospira gordialiformis–Cibicidoides 
favorabilis прослежен также в Среднем Зауралье [2] 
и далее к северу, вплоть до Ямала.

Состав и структура ассоциаций микрофауны 
верхнеталицкого подгоризонта на территории За-
падной Сибири существенно различаются (рис. 1). 
Основные закономерности их латерального рас-
пространения отражены в ряде работ [26, 27, 30–
34, 37 и др.].

На территории Южного Зауралья (т.е. восточ-
ный склон Урала и примыкающая к нему с восто-
ка меридиональная полоса от г. Кустанай на юге до 
г. Каменск-Уральский на севере) фораминиферы 
наиболее разнообразны, представлены ассоциаци-
ей с преимущественно известковыми формами как 
бентосными, так и планктонными. Это зональный 
комплекс с Acarinina subshpaerica – Cibicidoides 
reinholdi, который может подразделяться на три 
субкомплекса (см. выше). Видовой состав фора-
минифер, как уже было сказано, имеет много об-
щих элементов с сообществами фораминифер па-
леоцена юга Европейской России: Eponides lunatus 
(Brotzen), Cibicides rzehaki Grzybov�k�, Cibicidoides 
lectus (�����lenko), C. reinholdi ten D�m, C. simplex 
(Brotzen), C. succedens Brotzen, C. incognitus (�����-�����-
lenko), Reussella paleocenica (Brotzen) и др.

Близкий к нему по составу комплекс с Glomospira 
gordialiformis–Cibicidoides favorabilis, распростра-
нен на территории от восточного склона Урала до 
бассейна р. Васюган включительно на восток и до 
широты г. Ханты-Мансийска на север [22, 32, 33]. 
В его составе присутствуют многочисленные фора-
миниферы с известковистой раковиной. Однако до-
минирующими являются агглютинированные фор-
мы, из которых наиболее типичны виды Glomospi-
ra gordialiformis Podob�n� и Cyclammina cok-suvoro--suvoro-suvoro-
vae U�ch�kov� [2].

Комплекс фораминифер с Cibicidoides favorabilis, 
обнаруженный в бассейне р. Конда (скв. Параметри-
ческая-1, глубина 575–592 м), включает 23 вида из 
18 родов: Psammosphaera laevigata Wh�te, Saccam-
mina complanata (Fr�nke)., Bathysiphon �p., Ammo-
discus glabratus Cu�hm�n et J�rv��, Adercotryma hor-
rida (Grzybow�k�), Haplophragmoides fastosus Podo-
b�n�, Evolutinella lamentabila (Podobina), Labrospi-
ra ex gr. parabellensis Podob�n�, Recurvoidella lamel-
la (Grzybow�k�), Cyclammina coksuvorovae Ushako-
va, Ammoscalaria friabilis Belou�ov�, Trochammina 
pentacamerata L�pm�n, Trochammina intacta Podo-
b�n�, Trochammina �p., Verneuilinoides paleogenicus 
(L�pm�n), Lenticulina karassevi (L�pm�n), Robulus cf. 
discus Brotzen, Dentalina �p, Cibicidoides favorabilis 
Vassilenko, Cibicidoides proprius Brotzen, Brotzenel-

la cf. praeacuta �����lenko, Gavelinella welleri (Plum-
mer), Heterolepa hemicompressa (Morozov�). План-. План-
ктонные фораминиферы отсутствуют. К востоку от 
р. Иртыш, в центральных районах Западной Сиби-
ри, разнообразие комплексов фораминифер умень-
шается. Известковистые раковины редки, пред-
ставлены преимущественно видом Cibicidoides 
favorabilis �����lenko. Преобладают мелкие аммо-�����lenko. Преобладают мелкие аммо-. Преобладают мелкие аммо-
дисциды (роды Glomospira, Ammodiscus), другими 
характерными формами являются гаплофрагмои-
диды родов Haplophragmoides, Cyclammina. При-
сутствуют немногочисленные астроризиды (Psam-
mosphaera laevigata Wh�te).

Комплекс с Glomospira gordialiformis – Cyclammi-
na coksuvorovae распространен по периферии пале-
обассейна, преимущественно в северных и восточ-
ных районах Западной Сибири. В северных райо-
нах распространения (к северу от 61° с. ш.) форами-
ниферы с карбонатной раковиной редки или отсут-
ствуют, агглютинирующие фораминиферы относи-
тельно разнообразны, представлены 12 видами из 
10 родов. Доминируют представители гаплофраг-
моидид. Состав комплекса в скв. Умсейская 79 (глу-
бина 724 м): Psammosphaera laevigata Wh�te, Evo-
lutinella lamentabila (Podob�n�), Cribrostomoides pa-
leogenicus Podob�n�, Cyclammina coksuvorovae Us-
chakova, Trochammina pentacamerata L�pm�n, Ver-
neuilinoides ex gr. paleogenicus (L�pm�n). Характер- Характер-
ным признаком является доминирование в составе 
комплекса вида Cyclammina coksuvorovae U�ch�ko-U�ch�ko-
v�. В восточных районах комплекс обеднен в коли-. В восточных районах комплекс обеднен в коли-
чественном и таксономическом отношении. Наибо-
лее характерными формами являются гаплофрагмо-
идиды родов Asanospira и Cyclammina [32].

На п-ове Ямал, на севере Западной Сиби-
ри, к зоне Ammoscalaria friabilis относятся слои с 
Ceratolamarckina tuberculata (стратотип по скв. 3, 
п-ов Ямал у пос. Харасавей, глуб. 393–284 м), по 
составу и структуре вмещаемых комплексов фора-
минифер идентичные слоям с Cibicidoides proprius 
[6, 12]. Комплекс фораминифер с Ceratolamarckina 
tuberculata или с Cibicidoides proprius является 
мелководно-морской разновидностью зонально-
го Ammoscalaria friabilis и содержит около 70 бен-
тосных видов (принадлежащих 50 родам, 10 отря-
дам). Кроме фораминифер встречаются остатки ло-
патоногих, брюхоногих и двустворчатых моллю-
сков, радиолярий, морских ежей, мшанок, остра-
код, фрагменты костей, отолиты, чешуя и зубы рыб. 
Состав осадков и биоты характеризует морские 
условия и начало трансгрессивного цикла седимен-
тации. По мнению Э.М. Бугровой по фораминифе-
рам возможна прямая корреляция разреза Ямала с 
разрезами стратотипического региона зеландско-
го яруса [41]. Это элементы фауны “мидвейского” 
типа, впервые описанной в Северной Америке [44] 
и имеющей всесветное распространение [42, 12]. 
Данный весьма интересный факт субглобальной 
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корреляции имеет значительные палеогеографиче-
ские следствия, так как корреляция верхнемеловых 
отложений Ямала с разрезами Западной Европы и 
России возможна лишь через разрезы более южных 
регионов Западной Сибири.

Согласно нашим данным (исследования В.А. Ма-
ринова), в разрезе верхней подсвиты тибейсалинской 
свиты выше слоев с Ceratolamarckina tuberculata 
(скважина Бованенковская-4, интервал 275–315 м),  
обнаружен комплекс с Cibicidoides favorabilis. Ком-
плекс содержит преимущественно фораминифер c 
карбонатной раковиной. Обнаружены следующие 
виды: Ammodiscus glabratus Cu�hm�n et J�rv��, Gut-
tulina trigonula Reu��, Nodosaria ex gr. granti (Plum-
mer), Dentalina megalopolitana (Reu��), Fissurina �p., 
Ellipsonodosaria pseudoscripta Cu�hm�n, Globulina 
gibba (Orb�gny), Guttulina ex gr. communis (Orb�gy), 
Astacolus ex gr. fabaceus Podob�n� et Orlov, Lentic-
ulina ex gr.rotulata L�m�rck, Eponides lunatus Brot-
zen, Bagginoides quadrilobus (Mello), Gyroidinoides 
octocameratus Cu�hm�n et H�nn�, Ceratolamarckina 
tuberculata (Brotzen), Quadrimorphina halli (Brot-
zen), Nonioniella pseudoinsecta Putrj�, Pullenia quin-
queloba (Reuss), Alabammina �p., Gavelinella wellery 
(Plummer), Cibicidoides favorabilis Vassilenko, Cibi-
cidoides proprius Brotzen, Heterolepa hemicompressa 
(Morozov�), Bolivinoides oedumi (Brotzen), Acarinina 
ex gr. subshpaerica (�ubbot�n�).

Этот своеобразный комплекс, требующий до-
полнительного изучения, отличается по составу и 
структуре от западносибирских и южнозаураль-
ских ассоциаций верхнеталицкого подгоризонта. 
Для него характерно преобладание фораминифер с 
карбонатной раковиной, агглютинирующие формы 
присутствуют единично.

Раковины планктонных фораминифер редки.  
В отличие от ассоциации с Acarinina subshpaerica–
Cibicidoides reinholdi, характерные виды палеоце-характерные виды палеоце- виды палеоце-виды палеоце- палеоце-палеоце-
на Тургая и юга Европейской России отсутствуют в 
ямальском комплексе: Cibicides rzehaki Grzybov�k�, 
Cibicidoides lectus (�����lenko), C. reinholdi ten D�m, 
C. simplex (Brotzen), C. succedens Brotzen, C. incog-
nitus (�����lenko).

В ямальском комплексе резко доминиру-
ет вид Cibicidoides proprius Brotzen. Судя по со-Brotzen. Судя по со-. Судя по со-
ставу видов, весьма близкой к ямальской являет-
ся ассоциация фораминифер Th�net ��nd Form�-Th�net ��nd Form�- ��nd Form�-��nd Form�- Form�-Form�-
t�on Англии [42]. Общими являются виды Ellip-
sonodosaria pseudoscripta Cu�hm�n, Eponides lu-
natus Brotzen, Gyroidinoides octocameratus Cu�h-
m�n et H�nn�, Ceratobulimina tuberculata Brotzen, 
Quadrimorphina halli (Brotzen), Pullenia quinque-
loba (Reu��), Gavelinella wellery (Plummer), Cibi-
cidoides favorabilis �����lenko, Cibicidoides pro-
prius Brotzen. Наличие в составе рассматривае-Наличие в составе рассматривае-
мого комплекса планктонного вида Acarinina ex 
gr. subshpaerica (�ubbot�n�) позволяет трактовать 
его возраст как танетский.

ВЫВОДЫ

Как показывает анализ стратиграфического рас-
пространения отдельных видов бентосных фора-
минифер палеоцена, их тейльзоны различаются в 
Сибири и в Европейской России. На юге Европей-
ской России исчезают ниже нижней границы зо-
ны Acarinina subsphaerica виды Gavelinella welleri 
(Plummer), Cibicidoides favorabilis �����lenko, C. 
lectus (�����lenko), C. proprius Brotzen, Heterolepa 
hemicompressa (Morozov�). В Западной Сибири эти 
виды переходят в комплексы фораминифер верхов 
палеоцена. На нижней границе слоев с Cibicidoides 
favorabilis в комплексах фораминифер резко увели-
чивается содержание агглютинирующих форм, ис-
чезают многочисленные виды “мидвейской фау-
ны”. Впервые появившихся видов мало, преимуще-
ственно это сибирские эндемики, такие, как Pseu-
doclavulina janschini (L�pm�n), Lenticulina karassevi 
(L�pm�n) [27] (рис. 3). Более значительными явля-L�pm�n) [27] (рис. 3). Более значительными явля-) [27] (рис. 3). Более значительными явля-
ются изменения структуры комплексов, так как ком-
плексы теряют свое разнообразие, доминировав-
шие ранее виды Ammoscalaria friabilis, Cibicidoides 
proprius, Heterolepa hemicompressa (Morozov�) пе-Morozov�) пе-) пе-
реходят в акцессорные. Доминантами комплексов 
становятся виды Cibicidoides favorabilis �����lenko, 
C. lectus (�����lenko), Pullenia quinqueloba (Reu��), 
Saccammina complanata (Fr�nke), Ammodiscus gla-
bratus Cu�hm�n et J�rv��, Glomospira gordialiformis 
Podob�n�, Cyclammina coksuvorovae U�ch�kov�. 
Нижняя граница слоев с Cibicidoides favorabilis 
уверенно прослеживается на территории Западной 
Сибири.

Обоснование межрегиональной корреляции па-
леоцена на ярусном и зональном уровнях опирает-
ся на совместные находки в западносибирских раз-
резах планктонных фораминифер, микрофитофос-
силий и наннопланктона (рис. 4). Зона планктон-
ных фораминифер Acarinina subsphaerica, установ-
ленная в разрезах Севера Тургая (см. выше), кор-
релируется с зоной P4 океанического стандарта. 
Обнаружены также зональные комплексы нанно-
планктона Heliolithus riedeli (зона NP8) [10, 25] и 
диноцист Al��ocy�t� m�rg�r�t� (зона D4 зонально-Al��ocy�t� m�rg�r�t� (зона D4 зонально- m�rg�r�t� (зона D4 зонально-m�rg�r�t� (зона D4 зонально- (зона D4 зонально-D4 зонально-4 зонально-
го стандарта Северо-Западной Европы) [43]. Эти 
находки указывают на танетский возраст слоев с 
Cibicidoides favorabilis, хотя не исключается и зе-
ландский возраст нижних частей биостратона.

С палеогеографической точки зрения, высо-
кое таксономическое разнообразие комплекса с 
Acarinina subshpaerica–Cibicidoides reinholdi, рас-
пространенного в юго-западных частях палеоце-
нового бассейна Западной Сибири, является след-
ствием прямого влияния перитетических палеобас-
сейнов южной России и Центральной Азии (Север-
ный Перитетис) через Tургайский пролив [9]. Фо-Tургайский пролив [9]. Фо-ургайский пролив [9]. Фо-
раминиферовая биота, населявшая морские аква-
тории Северного Перитетиса, мигрировала в За-
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падную Сибирь через Тургайские и Орские воро-
та, существенно изменяя общий облик сибирской 
фауны, но до известных пределов. Многочислен-
ные виды-иммигранты неизвестны в центральных 
районах бассейна, это такие виды как: Cibicides 
rzehaki Grzybov�k�, Cibicidoides lectus (�����lenko), 
C. reinholdi ten D�m, C. simplex (Brotzen), C. suc-
cedens Brotzen и др.

Для центральных частей Западной Сиби-
ри наиболее характерен комплекс с Glomospira 
gordialiformis – Cibicidoides favorabilis. Преоблада-
ют в составе комплекса агглютинированные фор-
мы – гаплофрагмоидиды, астроризиды, трохамми-
ниды. Среди фораминифер с известковистой рако-
виной доминирует вид Cibicidoides favorabilis ���-���-
��lenko. Как акцессорные присутствуют некоторые 
представители роталиид Cibicidoides proprius Brot-Brot-
zen, Brotzenella praeacuta �����lenko, Gavelinella 
welleri (Plummer), Heterolepa hemicompressa (Moro-Moro-
zov�), нодозариид Robulus discus Brotzen, милиолид 
Quinqueloqulina pulchra Putrj�. Эта ассоциация име-Putrj�. Эта ассоциация име-. Эта ассоциация име-
ет довольно низкое разнообразие, что обычно рас-
сматривается как следствие особенностей циркуля-
ции и низкой температуры придонных вод [32].

Комплекс с Glomospira gordialiformis – Cyc-
lammina coksuvorovae весьма небогат по числу ви-
дов и представлен почти исключительно видами-
индексами. Значительная доля аммодисцид в его со-
ставе, как предполагается, указывает на прибреж-
ный генезис вмещающих пород. Фораминиферы с 
карбонатной раковиной отсутствуют. Возможно, это 
является следствием распреснения вод по перифе-
рии Западно-Сибирского палеоценового бассейна.

Верхнеталицкий подгоризонт п-ова Ямал (се-
вер Западной Сибири) содержит очень специфич-
ный комплекс фораминифер. В его составе нет си-
бирских эндемиков. В то же время, присутствуют 
виды, неизвестные в центральных частях бассейна. 

Такой состав фораминифер позволяет предполо-
жить изоляцию Ямальских акваторий от Западно-
Сибирского палеобассейна в палеоцене. Наиболее 
близки к Ямальским по составу сообщества фора-
минифер Северо-Западной Европы. Общность так-
сономического состава фораминифер Баренцево-
морского и Карского шельфов свидетельствует о 
существовании в позднепалеоценовое время еди-
ного арктического бассейна.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Заключая сказанное, еще раз заметим, что мно-
гие виды фораминифер, установленные на юго-
западе Западной Сибири в соколовской толще, обна-

Рис. 4. Схема корреляции комплексов микрофос-
силий палеоцена Западной Сибири.

Рис. 3. Распространение характерных видов фораминифер в талицком горизонте Западной Сибири.
Относительная частота встречаемости видов: 1 – акцессорные, 2 – доминирующие.
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ружены в палеоцене Европейской России, Крымско-
Кавказского региона, Центральной Азии, Швеции, 
Великобритании, Северной Америки. Это обстоя-
тельство подтверждает и подчеркивает важность и 
значимость разрезов палеоцена в Северном Тургае 
ввиду их высокого корреляционного потенциала.

Проведенный сравнительный анализ состава ком-
плексов бентосных фораминифер палеоцена Запад-
ной Сибири показал что, несмотря на особенности 
состава ассоциаций фораминифер в различных райо-
нах Западной Сибири, стратиграфический комплекс 
с Glomospira gordialiformis–Cibicidoides favorabilis в 
верхней части талицкого и низах люлинворского го-
ризонтов уверенно опознается и прослеживается в 
пределах региона. Стратиграфическое распростра-
нение ряда видов бентосных фораминифер палеоце-
на в Сибири и на сопредельных регионах различа-
ются. Это затрудняет прямое сопоставление страти-
графических комплексов фораминифер.

Обоснование межрегиональной корреляции па-
леоцена на ярусном и зональном уровнях опира-
ется на совместные находки в западносибирских 
разрезах планктонных фораминифер, цист диноф-
лагеллат и наннопланктона. Зона планктонных 
фораминифер Acarinina subsphaerica, установлен-
ная в разрезах Севера Тургая, напрямую коррели-
руется с зональным океаническим стандартом. Да-
тировка зонального комплекса фораминифер под-
тверждена также совместными находками зональ-
ных комплексов наннопланктона Heliolithus riedeli 
и диноцист Al��ocy�t� m�rg�r�t�. Эти находки по-Al��ocy�t� m�rg�r�t�. Эти находки по- m�rg�r�t�. Эти находки по-m�rg�r�t�. Эти находки по-. Эти находки по-
зволили обосновать танетский возраст зоны Glo-
mospira gordialiformis, Cibicidoides favorabilis, хо-
тя не исключается и зеландский возраст нижних 
частей биостратона.

Фораминиферовая шкала палеоцена Западной 
Сибири, ранее установленная во многом по “поло-
жению в разрезе”, ныне приобрела надежную кор-
реляцию с международной шкалой, во всяком слу-
чае, в танетской ее части.

ПОЯСНЕНИЯ К ФОТОТАБЛИЦАМ

Все изображенные экземпляры форамини-
фер хранятся в Центральном Сибирском геолого-
минералогическом музее (ЦСГМ), Новосибирск, 
колл. № 1072. Образцы происходят из Северного Ка-
захстана, карьер Сарбайский, обн. 1, сл. 2, обр. 5; па-
леоцен, танетский ярус, зона Acarinina subshpaerica.

Таблица I
Все экземпляры изображены с 170-ти кратным уве-

личением. 
Фиг. 1–2. Acarinina subshaerica (�ubbot�n�): а – вид рако-�ubbot�n�): а – вид рако-): а – вид рако-

вины с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой. 
Фиг. 3. Pullenia quinqueloba (Reu��): а – вид раковины 

с боковой стороны, б – с устьевой.
Фиг. 4. Reussella paleocenica (Brotzen): а – вид ракови-Brotzen): а – вид ракови-): а – вид ракови-

ны боковой стороны, б – с устьевой. 

Фиг. 5. Eponides lunatus Brotzen: а – вид раковины с 
брюшной стороны, б – со спинной стороны, в – с устьевой.

Фиг. 5. Cibicidoides favorabilis (�����lenko):  а – вид ра-�����lenko):  а – вид ра-):  а – вид ра-
ковины с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.

Фиг. 6. Cibicidoides succedens Brotzen: а – вид ракови-Brotzen: а – вид ракови-: а – вид ракови-
ны с брюшной стороны, б –со спинной, в – с устьевой.

Фиг. 8. Cibicidoides favorabilis (�����lenko): а – вид ра-�����lenko): а – вид ра-): а – вид ра-
ковины боковой стороны, б – с устьевой.

Таблица II
Все экземпляры изображены с 110-ти кратным уве-

личением. 
Фиг. 1, 2. Cibicidoides succedens Brotzen: а – вид рако-Brotzen: а – вид рако-: а – вид рако-

вины с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 3. Gavelinella cf. lellingensis Brotzen: а – вид рако-Brotzen: а – вид рако-: а – вид рако-

вины с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 4. Bulimina rosenkrantzi Brotzen: а – вид раковины 

с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 5. Cibicidoides reinholdi ten D�m: а – вид ракови-ten D�m: а – вид ракови- D�m: а – вид ракови-D�m: а – вид ракови-: а – вид ракови-

ны с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 6. Gavelinella welleri (Plummer): а – вид ракови-Plummer): а – вид ракови-): а – вид ракови-

ны с брюшной стороны, б –со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 7. Nonionellina ovata (Plummer): а – вид ракови-Plummer): а – вид ракови-): а – вид ракови-

ны с брюшной стороны, б – с устьевой.
Фиг. 8. Cibicides simplex Brotzen: а – вид раковины с 

брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 9. Cibicidoides incognitus (�����lenko): а – вид рако-�����lenko): а – вид рако-): а – вид рако-

вины с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.

Таблица III
Экземпляры 1–4 изображены с 75-ти кратным увели-

чением, 5–11 – с 135-ти кратным.
Фиг. 1–4. Cibicidoides lectus (�����lenko): а – вид рако-�����lenko): а – вид рако-): а – вид рако-

вины с брюшной стороны, б – со спинной, в – с устьевой.
Фиг. 5, 6, 7. Oolina apiculata (Reu��): а – вид раковины 

с боковой стороны, б – с устьевой.
Фиг. 8. Loxostoma applinae  (Plummer): а – вид ракови-Plummer): а – вид ракови-): а – вид ракови-

ны с боковой стороны, б – сверху.
Фиг. 9, 10. Globulina minuta (Roemer): а – вид ракови-Roemer): а – вид ракови-): а – вид ракови-

ны с боковой стороны, б – с устьевой.
Фиг. 11. Nodosaria spinulosa (Montagu): а – вид рако-

вины с боковой стороны, б – с устьевой.

Таблица IV
Все экземпляры изображены с 85-ти кратным увели-

чением.
Фиг. 1. Dentalina communis Orb�gny: а – вид раковины 

с боковой стороны, б – со стороны устьевой поверхности.
Фиг. 2. Citharina plummoides (Plummer): а – вид ра-Plummer): а – вид ра-): а – вид ра-

ковины с боковой стороны, б – со стороны устьевой по-
верхности.

Фиг. 3. Robulus discus Brotzen: а – вид раковины с боко-Brotzen: а – вид раковины с боко-: а – вид раковины с боко-
вой стороны, б – со стороны устьевой поверхности.

Фиг. 4. Lenticulina degolyeri (Plummer): а – вид рако-Plummer): а – вид рако-): а – вид рако-
вины с боковой стороны, б – со стороны устьевой по-
верхности.

Фиг. 5. Polymorphina pulchella (Orb�gny): вид ракови-Orb�gny): вид ракови-): вид ракови-
ны сбоку.

Фиг. 6. Dentalina �ff. legumen (Reu��): вид раковины 
сбоку.

Фиг. 7. Sigmomorphina soluta Brotzen: вид раковины 
сбоку.

Фиг. 8. Protoglobulina ovata (Orb�gny): а – вид раковины 
с боковой стороны, б – со стороны устьевой поверхности.
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Foraminifera of Thanetian age (Paleocene) 
in Western Siberia – correlational aspects
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New d�t� rece�ved from key-�ect�on� of ��ber��n �outh-we�tern per�phery (�outh Ur�l� �nd North Turg�y) 
�re �mport�nt for the �ub�t�nt��t�on of �tr�t�gr�ph�c�l po��t�on �nd geolog�c�l �ge of P�leocene for�m�n�fer� 
���oc��t�on� �n reg�on. Three ch�r�cter��t�c for�m�n�fer�l ���oc��t�on� were ��ngled out: the lower one �� 
Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus, m�ddle �� Cibicidoides reinholdi �nd upper �� Stilomella 
plummerae. The�e ���oc��t�on� �nd l�yer� w�th ch�r�cter��t�c for�m �n�fer�l �pec�e� form �n tot�l � new loc�l 
for�m�n�fer�l zone Acarinina subshpaerica–Cibicidoides reinholdi w�th �tr�totype �n key-�ect�on �okolov�ky. 
Zone Acarinina subshpaerica–Cibicidoides reinholdi corre�pond� to the zone on pl�nkton�c for�m�n�fer� 
Acarinina subsphaerica (zone PF7) of Cr�me�-C�uc��u� prov�nce �nd envelope� the m�ddle p�rt of Th�net��n. 
The zone Acarinina subsphaerica �� equ�v�lent to zone P4 Planorotalites (= Globanomalina) pseudomenardii 
of oce�n�c �c�le (lower p�rt of upper Th�net��n). In We�tern ��ber��, �tr�t�gr�ph�c�l po��t�on the l�yer� w�th 
Cibicidoides favorabilis–Cibicidoides lectus �nd l�yer� w�th Cibicidoides reinholdi of Northern Turg�y �n 
gener�lly corre�pond to: Th�net��n zone Glomospira gordialiformis–Cibicidoides favorabilis �n the �outhern 
pl��n� (Tom�k Reg�on) �nd l�yer� w�th Glomospira gordialiformis–Cyclammina coksuvorovae from Upper 
T�l�t�ky �nd Lower Lyul�nvor�ky hor�zon� �n centr�l �nd e��tern �re��. A��oc��t�on of zone Glomospira 
gordialiformis–Cibicidoides favorabilis tr�ced �l�o �n the M�ddle Ur�l� �nd f�rther north, up to Y�m�l pen�n�ul�. 
M�ny �pec�e� of for�m�n�fer�, recogn�zed �n the �outhwe�t of We�tern ��ber�� found �n P�leocene depo��t� of 
Europe�n Ru����, the Cr�me�n-C�uc����n reg�on, Centr�l A���, �weden, Gre�t Br�t��n, North Amer�c�. Th�� 
f�ct under�core� the �mport�nce �nd ��gn�fic�nce of the P�leocene �ect�on� �n North Turg�y �� c�rr�er of h�gh 
correl�t�on potent��l. Th�nk� to the find of pl�nkton�c for�m�n�fer�, d�nofl�gell�te cy�t� �nd other �mport�nt 
m�crofo���l�, the P�leocene for�m�n�fer�l �c�le of We�tern ��ber��, prev�ou�ly �et m��nly on “po��t�on �n the 
�ect�on”, now �cqu�red � �trong correl�t�on w�th the �ntern�t�on�l �c�le, �t le��t �n the Th�net��n p�rt. The 
�rt�cle �� �uppl�ed w�th photopl�te� �m�g�ng of for�m�n�fer� �pec�e�.
Key word�: Paleogene, Paleocene, Western Siberia, foraminifera, correlation.
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