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В статье рассмотрены закономерности эволюции магматизма в пределах обширной территории восточ-
ного склона Среднего Урала от Главного Уральского разлома на западе до границы распространения 
чехла Западно-Сибирской плиты на востоке. Анализ полученных к настоящему времени данных пока-
зал, что все выявленные проявления магматизма принадлежат нескольким крупным, единым для всего 
рассматриваемого региона этапам эндогенной активности. На протяжении доордовикского этапа (или 
этапов) произошло образование ультраосновных и основных плутонических пород, входящих в состав 
маюровского комплекса Мурзинско-Адуйского блока, офиолитовой ассоциации и массивов Платино-
носного пояса Урала. Позднеордовикско-раннедевонский и позднеэмсско-раннефранский этапы магма-
тизма представлены вулкано-плутоническими ассоциациями, формировавшимися в условиях остров-
ной дуги и задугового бассейна. На протяжении фаменско-раннекаменноугольного этапа происходи-
ло формирование вулканогенно-осадочных толщ и гранитоидных интрузий окраинноконтинентального 
типа. С коллизионным этапом магматизма, протекавшим с начала среднего карбона до конца пермского 
периода, связано внедрение многочисленных гранитоидных интрузий известково-щелочного и субще-
лочного состава. Завершающим эпизодом магматической активности было формирование в восточной 
части Урала и Зауралье траппов раннетриасового возраста. 
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C�������������������������������������������татья посвящена обзору накопленных к насто-
ящему времени данных и анализу закономерностей 
эволюции магматизма в пределах обширной терри-
тории восточного склона Среднего Урала, ограни-
ченной Главным Уральским разломом (ГУР) на за-
паде и границей распространения чехла рыхлых от-
ложений Западно-Сибирской плиты на востоке. Рас-
сматриваемая область состоит из ряда сменяющих 
друг друга в широтном направлении зон (сегментов 
и блоков коры), разделенных разрывными наруше-
ниями (тектоническими швами). С запада на восток 
в пределах этой территории выделяются Салатим-
ская зона (или зона ГУР), зона Платиноносного по-
яса, Тагильская зона, Верхисетско-Туринская зона, 
Салдинский и Сысертско-Ильменогорский блоки 
(выступы) кристаллических пород, Медведевско-
Арамильская зона, Мурзинско-Адуйский блок кри-
сталлических пород и Восточно-Уральская зона 
(рис. 1) [48 и др.]. Каждая из выделенных струк-
турных единиц характеризуются своим набором 
магматических комплексов, однако сопоставление 
возрастных рядов магматических комплексов раз-
ных зон показывает, что все выявленные проявле-
ния магматизма принадлежат нескольким крупным, 
единым для всей рассматриваемой территории, эта-
пам эндогенной активности. Полученные в послед-
ние годы многочисленные новые данные о возраст-

ном положении и вещественном составе магматиче-
ских пород восточного склона Среднего Урала по-
зволили уточнить временные рамки этих основных 
эпизодов магматизма, установить геодинамические 
условия их проявления и принадлежность к опреде-
ленным стадиям развития подвижного пояса.

Наиболее древними магматическими образова-
ниями в пределах рассматриваемого региона, судя 
по имеющимся к настоящему времени данным, яв-
ляются ультраосновные и основные плутонические 
породы, входящие в состав маюровского комплекса 
Мурзинско-Адуйского блока, офиолитовой ассоциа-
ции и массивов Платиноносного пояса Урала (рис. 2).

Клинопироксениты и габбро маюровского ком-
плекса, вмещающие ���������������������������  Fe�������������������������  -������������������������  Ti����������������������  -оруденение, имеют не-
значительное площадное распространение. Они 
слагают несколько силлоподобных интрузий раз-
мером до 2.5 км по простиранию и до 0.6 км в по-
перечном сечении среди метаморфических толщ 
Мурзинско-Адуйского блока. ������������������ Sm���������������� -��������������� Nd������������� -возраст кли-
нопироксенита этого комплекса 921 ± 40 млн. лет 
соответствует позднему рифею (каратавию) [2]. 
Породы маюровского комплекса имеют отчетли-
вые признаки высокой степени метаморфизма, в 
связи с чем, нельзя исключить возможность то-
го, что результаты датирования отражают не вре-
мя внедрения, а эпоху наиболее интенсивных ме-
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таморфических преобразований. Анализ особен-
ностей вещественного состава пород позволил за-
ключить, что формирование этого комплекса могло 
происходить в условиях рифтогенеза субконтинен-
тальной коры [2]. Судя по приведенным изотопно-

Рис. 1. Схема районирования территории восточ-
ного склона Среднего Урала.
I – Салатимская зона, II – Платиноносный пояс,  
III�������������������������������������������������� – Тагильская зона, ������������������������������IV���������������������������� – Верхисетско-Туринская зо-
на, V – Салдинский и VI – Сысертско-Ильменогорский 
выступы кристаллических пород, VII – Медведевско-
Арамильская зона, ������������������������������   VIII��������������������������    – Мурзинско-Адуйский кри-
сталлический блок, IX – Восточно-Уральская зона.

геохронологическим данным, образование ком-
плекса относится к предыстории уралид.

Платиноносный пояс Урала имеет сложное гео- 
логическое строение [4], свидетельствующее о 
длительной истории его формирования, которая 
продолжает оставаться предметом острых дис-
куссий. В составе типичных платиноносных мас-
сивов присутствуют дунитовые “ядра”, тела или 
зоны клинопироксенитов, полосчатые дунит-
клинопироксенит-тылаитовые комплексы, обосо-
бленные тела близких по составу тылаитам оливин-
анортитовых габбро и резко отличающихся от них 
габбро-норитов, мелкие тела и жилы плагиогра-
нитов. К настоящему времени достаточно надеж-
но показано, что образование, если не преобладаю-
щей, то, по крайней мере, значительной части этих 
пород (дунит-клинопироксенит-тылаитовых ассо-
циаций и оливин-анортитовых габбро) произошло 
в вендско-раннекембрийское время (550–500 млн. 
лет назад) [5, 18, 25, 26 и др.]. Еще более древние 
возраста (до 2800 млн. лет) получены по цирконам 
платиноносных дунитов [12, 19, 54]. Природа наи-
более древних генераций циркона из дунитов по-
ка недостаточно ясна. С разными, порой взаимои-
сключающими, точками зрения на их происхожде-
ние можно ознакомиться по цитированным публи-
кациям. Приведенные данные позволяют заклю-
чить, что главные события в истории формирова-
ния массивов Платиноносного пояса, фиксируе-
мые доордовикскими значениями возраста, пред-
ставляют собой самостоятельный эпизод (или 
эпизоды) магматизма, предшествовавший за-
ложению Уральского подвижного пояса или же 
представляющий собой ранний этап его разви-
тия, роль которого пока недостаточно ясна. На-
ряду с этим, в составе платиноносных массивов 
постоянно присутствуют габбро-нориты и пла-
гиограниты силурийского возраста, образование 
которых, по всей вероятности, являются резуль-
татом возобновления процессов магматизма под 
влиянием эндогенной активности смежной с вос-
тока Тагильской вулканогенной зоны.

Ультрамафит-мафитовые комплексы, по набору 
пород аналогичные массивам Платиноносного по-
яса, известны и за его пределами (Уктусский мас-
сив в Медведевско-Арамильской зоне и Давыдов-
ский – в Восточно-Уральской). Для габбро Давы-
довского массива Sm-Nd-методом получен возраст 
464 ± 52 млн. лет [2]. В пределах ошибки дати-
рования он совпадает со временем формирования 
аналогичных пород в массивах Платиноносного 
пояса, однако точность этого определения возрас-
та явно недостаточна для надежных сопоставле-
ний. На приводимой схеме корреляции (рис. 2) об-
разование пород Уктусского и Давыдовского мас-
сивов отнесено к дордовикскому этапу магматиче-
ской активности на основании сходства с массива-
ми платиноносного типа.
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Рис. 2. Схема корреляции магматизма разных зон восточного склона Среднего Урала.
1 – рифейский пироксенит-габбровый комплекс, 2 – дуниты платиноносного типа, 2 – дунит-клинопироксенит-тылаитовые 
комплексы и оливин-анортитовые габбро массивов платиноносного типа, 4 – плутонические породы офиолитовой ассо-
циации, 5 – среднеордовикские рифтогенные вулканиты западного склона Урала, 6 – щелочно-карбонатитовые комплек-
сы Ильменских и Вишневых гор, 7 – габбронориты массивов Платиноносного пояса, 8 – плагиограниты массивов Пла-
тиноносного пояса, 9 – островодужные вулкано-плутонические ассоциации позднеордовикско-раннедевонского этапа, 
10 – позднеордовикско-раннесилурийские вулканоплутонические ассоциации задугового бассейна, 11 – островодужные 
вулкано-плутонические ассоциации позднеэмсско-раннефранского этапа, 12 – позднеэмсско-раннеэйфельские вулканиты 
зоны задугового спрединга, 13 – фаменско-раннекаменноуголные вулканогенно-осадочные толщи активной окраины кон-
тинента, 14 – позднедевонские и раннекаменноугольные гипабиссальные интрузии долеритов окраинноконтинентально-
го типа, 15 – позднедевонско-раннекаменноугольные известково-щелочные гранитоиды окраинноконтинентального типа, 
16 – окраинноконтинентальные субщелочные вулканиты и 17 – плутонические породы раннекаменноугольного возраста, 
18 – позднекаменноугольно-раннепермские известково-щелочные гранодиорит-гранитные и гранитные ассоциации кол-
лизионного этапа, 19 – раннепермские субщелочные (преимущественно монцодиорит-гранитные) массивы коллизионно-
го этапа развития, 20 – позднепермские массивы анатектических гранитов коллизионного этапа развития, 21 – раннетри-
асовые вулканиты и гипабиссальные интрузии траппового типа. Названия магматических комплексов и их краткая харак-
теристика приведены в тексте.

Плутонические породы офиолитовой ассоци-
ации, представленные дунит-гарцбургитовыми 
комплексами (тектонизированные мантийные пе-

ридотиты), расслоенной дунит-верлит-клинопи-
роксенит-габбровой толщей и параллельными до-
леритовыми дайками (коровая часть офиолитово-
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го разреза), приурочены, главным образом, к тек-
тоническим швам, разделяющими крупные сегмен-
ты коры (зоны), хотя в некоторых зонах блоки офи-
олитов присутствуют и во внутренних частях, что, 
по-видимому, является результатом сильной текто-
нической нарушенности этих зон. Возрастное по-
ложение плутонических пород офиолитового ти-
па пока недостаточно ясно. Исходя из хорошо из-
вестного факта присутствия в пределах рассматри-
ваемой территории вулканических членов офио-
литовой ассоциации ордовикского, раннесилурий-
ского и среднедевонского возрастов следовало бы 
ожидать существование аналогичных им по време-
ни образования глубинных пород. Однако преобла-
дающая часть имеющихся изотопных определений 
возраста по плутоническим породам офиолитовых 
массивов Среднего Урала соответствует вендско-
раннекембрийскому времени.

Для пород комплекса мантийных перидотитов 
изотопно-геохронологические данные на Среднем 
Урале ограничиваются определением возраста цир-
кона из хромитовых руд Алапаевского массива, со-
ставляющим 588 ± 16 млн. лет (U-Pb LA ICP-MS 
метод) [24]. Более представительные данные по-
лучены по породам расслоенного ультрамафит-
мафитового комплекса, относящегося к коровой ча-
сти офиолитового разреза. ����������������������Sm��������������������-�������������������Nd����������������� изохрона по вер-
литам, клинопироксенитам Ключевского массива и 
монофракциям клинопироксена из этих пород со-
ответствует возрасту 499 ± 13 млн. лет [28], эро- 
хрона по дуниту, верлиту, клинопироксениту и габ-
бро этого же разреза, а также монофракциям кли-
нопироксена и оливина из них определяет воз-
раст 514 ± 17 млн. лет [11]. По габбро Алапаевско-
го массива (Восточная зона) �����������������  Sm���������������  -��������������  Nd������������   методом по-
лучен возраст 579 ± 42 млн. лет, а по двум про-
бам габбро устейского комплекса (зона Серовско-
Маукского разлома) – 566 ± 27 и 540 ± 26 млн. лет 
[23]. Перечисленные данные позволяют говорить о 
существовании офиолитовой ассоциации вендско-
раннекембрийского (или вендского) возраста. На-
ряду с этим, получен целый ряд более молодых воз-
растов: 480 ± 14 млн. лет – по габбро из небольшо-
го тела среди метаморфитов Мурзинско-Адуйского 
блока (Sm-Nd метод) [23]; 449.0 ± 6.0 млн. лет – по 
циркону из оливинового клинопироксенита, 441.4 
± 5 млн. лет – по циркону из дунита (U-Pb метод) 
[10] и 428.5 ± 3.7 млн. лет – по циркону из габбро 
скрина в комплексе параллельных даек (�������� U������� -������ Pb����  ме-
тод) [40]. Это послужило основанием для вывода 
о наличии в пределах рассматриваемой территории 
офиолитов двух возрастных уровней: вендского и 
раннесилурийского [24]. Следует отметить, однако, 
что никаких различий по составу, структурному по-
ложению или каким-либо другим признакам между 
породами офиолитовой ассоциации с разными изо-
топными возрастами не выявлено. Кроме того, до-
статочно часто полученные разными изотопными 

методами значения возраста по одним и тем же по-
родам сильно различаются. Например, упомянутые 
выше результаты датирования пород расслоенной 
дунит-верлит-клинопироксенит-габбровой толщи 
Ключевского массива ��������������������������Sm������������������������-�����������������������Nd��������������������� методом в двух лабо-
раториях близки между собой – 499 и 514 млн. лет, 
тогда как U-Pb  возраст цирконов из этих же пород 
составляет 449–441 млн. лет, что свидетельствует 
о значительной нарушенности изотопных систем.  
В связи с этим, не исключено, что выявленные раз-
личия в изотопных возрастах могут объясняться их 
омоложением под влиянием наложенных процес-
сов, а не разным временем образования пород.

Результаты датирования долеритов комплек-
са параллельных даек не добавляют ясности в ре-
шение рассматриваемой проблемы. Изотопно-
геохронологические данные по долеритам офио-
литовой ассоциации получены в трех фрагментах 
комплекса параллельных даек (ревдинский, дегтяр-
ский и горы Азов) в сильно тектонически нарушен-
ном районе, прилегающем к зоне ГУР. Возраст да-
ек, полученный Sm-Nd методом, составляет 423 ± 
36, 427 ± 17 и 426 ± 51 млн. лет [37]. При ����������U���������-��������Pb������ дати-
ровании цирконов из даек Азов-горы получены циф-
ры 382.3 ± 4.4 и 387 ± 4.1 млн. лет [9]. Ввиду несо-
впадения возрастов, полученных разными изотоп-
ными методами, окончательное решение вопроса о 
возрасте этих пород, по-видимому, возможно толь-
ко после проведения дополнительных исследований.

Приведенный обзор геохронологических дан-
ных показывает, что надежное обоснование воз-
растного положения плутонических пород офио-
литовой ассоциации в настоящее время отсутству-
ет. Твердо установленным пока может считать-
ся только наличие доордовикского этапа формиро-
вания этих образований, что и отражено в приво-
димой схеме корреляции магматизма (рис. 2). При 
этом, возможность существования офиолитов раз-
ного возраста не исключается. Отсутствие надеж-
ных данных может объясняться как недостаточной 
изученностью, так и тем, что глубинная часть офи-
олитовых ассоциаций палеозойского возраста рас-
полагается ниже уровня современного эрозионного 
среза Урала. Решение этого вопроса остается акту-
альной задачей дальнейших исследований.

Важным эпизодом магматической активности 
было формирование среднеордовикских осадочно-
вулканогенных толщ, развитых в зоне Главного 
Уральского разлома и прилегающей к нему части 
западного склона (польинский, пальничнинский, 
выйский и мариинский вулканические комплексы). 
Формирование вулканитов этого этапа было связа-
но с развитием геологических структур западного 
склона, в настоящей работе они упоминаются в свя-
зи с тем, что играют важную роль при анализе исто-
рии развития восточной части Урала. По химиче-
скому составу вулканические породы среднеордо-
викского возраста эволюционируют от субщелоч-
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ных калиево-натриевых разновидностей до толеи-
товых натриевых. Анализ геохимических особен-
ностей вулканитов и условий формирования ассо-
циирующих с ними осадочных пород позволяют 
считать, что образование рассматриваемых толщ 
было связано с поздними стадиями континенталь-
ного рифтогенеза, завершившегося разрывом кон-
тинентальной коры и раскрытием Уральского па-
леоокеана [42].

Следующий крупный этап магматизма начал-
ся в позднем ордовике и завершился в начале дево-
на. Продукты магматизма этого этапа широко рас-
пространены по всей территории восточного скло-
на Среднего Урала (рис. 2), при этом, характер маг-
матизма в разных частях рассматриваемого региона 
имеет принципиальные отличия.

В зоне Платиноносного пояса породы рассма-
триваемого возрастного интервала представле-
ны лабрадоровыми ортоклазсодержащими габбро-
норитами офитовой структуры, широко распро-
страненными, иногда преобладающими в соста-
ве массивов платиноносного типа, а также не-
большими телами и жилами плагиогранитов. Воз-
раст габбро-норитов, установленный разными изо-
топными методами в нескольких массивах Плати-
ноносного пояса, колеблется в пределах от 428 до  
419 млн. лет [34, 35, 55]. U-Pb возраст цирконов 
из двух проб плагиогранитов Кытлымского масси-
ва составляет 415 ± 10 и 416.6 ± 1.6 млн. лет [6].  
К этому же эпизоду магматизма, возможно, отно-
сится образование некоторой части оливиновых 
габбро, для которых получены более молодые, 
по сравнению с преобладающей частью этих по-
род, значения возраста. В качестве примера мож-
но указать оливиновые габбро г. Журавлев Ка-
мень, Sm-Nd возраст которых имеет величину 433 ±  
31 млн. лет [17]. В ряде случаев ордовикские и си-
лурийские датировки получены и для пород дунит-
клинопироксенит-тылаитовых ассоциаций. Скорее 
всего, это объясняется омоложением их возраста 
в результате воздействия наложенных процессов, 
связанных с активностью Тагильской зоны.

Наиболее детально изучены и хорошо извест-
ны по многочисленным публикациям магматиче-
ские комплексы этого этапа магматизма, разви-
тые в смежной с Платиноносным поясом запад-
ной (преобладающей по площади) части Тагиль-
ской вулканогенной зоны (рис. 2). Магматизм этой 
части территории представлен длинным возраст-
ным рядом вулканических комплексов, включа-
ющим кабанский риолит-базальтовый, павдин-
ский базальт-андезит-риолитовый, именновский 
базальт-андезибазальтовый, гороблагодатский ба-
зальт-андезитовый комплекс нормальной и повы-
шенной щелочности и туринский трахибазальт-
трахитовый. Интрузивные комагматы вулканиче-
ских толщ входят в состав арбатского, петропав-
ловского, верхнетагильского, северо-рудничного 

и кушвинского габбро-гранитоидных комплексов. 
Время формирования рассматриваемого возраст-
ного ряда магматических комплексов достаточно 
надежно обосновано находками фауны в просло-
ях осадочных пород среди вулканитов [1, 3 и др.].  
В соответствии с этими данными, возраст по-
род кабанского и шемурского комплексов, зале-
гающих в основании вулканогенного разреза, 
позднеордовикско-раннелландоверийский. Форми-
рование туринского трахибазальт-трахитового ком-
плекса, завершающего вулканическую активность 
этого этапа, произошло на протяжении пржидоль-
ского и лохковского веков позднего силура и ран-
него девона. Изотопные данные о возрасте плуто-
нических пород практически отсутствуют. Пред-
ставления о времени их образования основаны на 
предположении о комагматичности определенным 
вулканическим комплексам. Состав пород в рамках 
выявленного ряда магматических комплексов зако-
номерно изменяется от известково-натриевого че-
рез калиево-натриевый до калиевого субщелочного 
(шошонит-латитового). Геохимические особенно-
сти и фациальные обстановки образования вулка-
нитов свидетельствуют о том, что их формирование 
происходило в условиях энсиалической островной 
дуги [3, 47, 53 и др.].

В значительно меньшей степени изучен магма-
тизм этого же возраста, проявившийся в восточной 
части Тагильской зоны и вулканогенных зонах, рас-
положенных к востоку от нее. Магматическая ак-
тивность этого типа в каждой из этих зон ограни-
чивалась образованием одного-двух вулканических 
комплексов и их интрузивных комагматов. Возмож-
но, с этим этапом было связано также формирование 
комплексов параллельных долеритовых даек, ассо-
циирующих в ряде зон с габбро-гипербазитовыми 
массивами офиолитового типа, однако их возраст-
ное положение пока остается проблематичным. 
Вулканические образования восточной части Та-
гильской зоны выделены в качестве красноураль-
ского базальт-андезит-риолитового и кировград-
ского слабо контрастного базальт-риолитового ком-
плексов. Породы этих комплексов имеют близкий 
известково-натриевый состав, их возрастное со-
отношение не установлено. Плутонические по-
роды представлены левинским габбро-тоналит-
плагиогранитным(?) комплексом. Вулканогенные 
образования Верхисетско-Туринской зоны, рас-
положенной к востоку от Тагильской, представ-
лены красноборским слабо контрастным базальт-
андезибазальт-дацит-риолитовым (и его аналога-
ми) и таволжанским базальт-андезит-риолитовым 
комплексами. Комагматичные вулканитам плутони-
ческие породы относятся к диорит-тоналитовому и 
решинскому габбро-диорит-трондьемитовому ком-
плексам. Надежные данные о возрасте пород всех 
перечисленных комплексов отсутствуют, к рас-
сматриваемому этапу они отнесены на основании 
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косвенных геологических данных [39]. Эво-
люция химизма пород этого этапа магматиз-
ма в Верхисетско-Туринской зоне заключается 
в слабом повышении содержаний калия в по-
родах таволжанского и решинского комплек-
сов по сравнению с красноборским и диорит-
тоналитовым. В пределах Салдинского бло-
ка, являющегося, по всей вероятности, высту-
пом фундамента Верхисетско-Туринской зо-
ны, магматические образования представле-
ны только плутоническими породами габбро-
диорит-тоналитового комплекса. В следую-
щей к востоку, Медведевско-Арамильской зо-
не к образованиям рассматриваемого возраст-
ного интервала относятся новоберезовский ба-
зальтовый, красноадуйский базальт-андезит-
риолитовый и монетнинский габбро-диорит-
тоналитовый комплексы. Магматические по-
роды, сформировавшиеся на протяжении этого 
этапа в Восточной вулканогенной зоне, практи-
чески аналогичны образованиям Верхисетско-
Туринской зоны. Эволюция магматизма Вос-
точной зоны на протяжении рассматриваемо-
го возрастного интервала заключалась в смене 
известково-натриевых комплексов (белоярско-
го риолит-базальтового и рефтинского габбро-
диорит-тоналитового) малокалиевыми (межев-
ским базальт-андезит-дацит-риолитовым и аве-
ринским диорит-трондьемитовым).

Возрастные рамки магматической активно-
сти этого типа обоснованы не столь надежно 
как для двух описанных выше типов возраст-
ных рядов магматических комплексов, сформи-
ровавшихся на протяжении рассматриваемого 
этапа, – в некоторых зонах данные о возрасте 
магматических пород отсутствует. Тем не ме-
нее, за последнее десятилетие в результате на-
ходок конодонтов удалось датировать вулкани-
ческие комплексы нижней части разреза этого 
типа в большей части зон. Конодонты, найден-
ные в прослоях яшмоидов среди базальтовых 
лав красноуральского комплекса (восточная 
часть Тагильской зоны), соответствуют слоям, 
переходным от позднего ордовика к раннему си-
луру [1, 3 и др.]. В яшмоидах, переслаивающи-
ся с вулканитами красноадуйского комплекса 
(Медведевско-Арамильская зона), обнаружены 
конодонты, распространенные в верхах сред-
него и в позднем ордовике [2]. Конодонты из 
карбонатных прослоев среди вулканитов бело-
ярского комплекса (Восточная зона) указывают 
на раннесилурийский или позднеордовикско-
силурийский возраст этих толщ [46]. В Восточ-
ной вулканогенной зоне удалось установить и 
время завершения процессов магматизма это-
го типа. На основе анализа комплекса органи-
ческих остатков и характера взаимоотношений 
с перекрывающими фаунистически датирован-

ными известняками показано, что наиболее вероятный 
возраст более позднего из двух выделяемых здесь вул-
канических комплексов – межевского базальт-андезит-
дацит-риолитового – венлокский [46]. Результаты U-Pb  
датирования трондьемитов аверинского комплек-
са (420 млн. лет), завершающих магматизм этого эта-
па, свидетельствуют о том, что его внедрение произо-
шло на границе ранне- и позднесилурийской эпох [43].  
Таким образом, продолжительность процессов магма-
тизма на этой части территории ограничивается рамка-
ми поздний ордовик–ранний силур. Фациальные усло-
вия образования вулканитов позволяют считать, что 
магматизм этого типа протекал в условиях задугового 
бассейна [46, 53 и др.].

К этому же возрастному интервалу относится, по 
данным изотопного датирования, формирование пре-
обладающей части пород щелочно-карбонатитового 
комплекса Ильменских и Вишневых гор (южная 
часть Сысертско-Ильменогорского блока). Rb-Sr и  
U����������������������������������������������     -���������������������������������������������     Pb�������������������������������������������      возраста карбонатитов и миаскитов Ильмено-
горского и Вишневогорского массивов имеют вели-
чину от 446–440 до 422–417 млн. лет [13, 14, 51, 56].  
При этом образование пород расположенного в непо-
средственной близости к ним Булдымского карбонатит-
щелочноультрамафитового массива, согласно результа-
там ����������������������������������������������Sm��������������������������������������������-�������������������������������������������Nd����������������������������������������� датирования, произошло значительно рань-
ше (602 ± 24 млн. лет назад) [21]. По характеру магма-
тизма район Ильменских и Вишневых гор принципи-
ально отличается от остальной части рассматриваемой 
территории. По мнению В.Н. Пучкова, наблюдаемые 
здесь проявления щелочного магматизма напоминают 
следы плюмов [32]. Совпадение времени образования 
этих пород с этапом надсубдукционного магматизма 
восточного склона Среднего Урала, по-видимому, явля-
ется случайным.

Следующий этап магматизма охватывал период со 
второй половины эмса до начала франского века вклю-
чительно. Магматические породы этого этапа широко 
распространены почти по всей территории восточного 
склона, за исключением ее западной части – Платино-
носного пояса и западной половины Тагильской зоны.

В восточной части Тагильской зоны на протяжении 
этого этапа магматизма произошло формирование двух 
вулканических комплексов: краснотурьинского андези-
тового и взвозного трахибазальт-трахиандезитового, а 
также двух плутонических: лобвинского гранодиорито-
вого и ауэрбаховского габбро-диорит-гранитного [52]. 
Близкие по составу и возрасту вулкано-плутонические 
ассоциации выявлены в пределах смежной с Тагильской 
с востока Верхисетско-Туринской зоны. Это известково-
щелочные кунгурковский базальт-андезибазальтовый и 
пановский габбро-диорит-гранитный комплексы, а так-
же башкирский базальт-андезит-риолитовый и петро-
каменский габбро-диорит-гранитный комплексы нор-
мальной и слабо повышенной щелочности. В следую-
щей к востоку Медведевско-Арамильской зоне к это-
му этапу магматизма относится известково-щелочной 
медведевский базальт-андезибазальтовый комплекс, 
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породы которого перекрываются вулканогенно-
осадочными толщами, содержащими вулканомик-
товый материал преимущественно субщелочно-
го состава. В Восточно-Уральской зоне установле-
но два типа вулканогенных разрезов этого возраста. 
Вулканиты, слагающие разрез первого (преоблада-
ющего) типа, традиционно подразделяются на три 
магматических комплекса: восточно-бобровский 
базальт-андезит(?)-дацит-риолитовый (D1e1–D2ef2), 
рудянский базальт-андезит-дацитовый (D2ef2–D2zv) 
и маминский базальт-андезибазальтовый (D2zv–
D3f1). Интрузивными комагматами вулканитов этих 
комплексов являются породы габбро-гранитоидных 
массивов, включавшихся ранее в состав единого 
некрасовского габбро-диорит-гранитного комплек-
са, но позднее разделенных на лесозаводский, ал-
тынайский и некрасовский [2]. Второй тип вулка-
ногенного разреза этой зоны представлен глинским 
комплексом афировых базальтов.

За исключением процессов формирования ба-
зальтов глинского комплекса, характер магматиз-
ма на протяжении рассматриваемого этапа практи-
чески одинаков на всей рассматриваемой в насто-
ящей работе территории. Эволюция химизма по-
род во всех зонах заключалась в смене известково-
щелочных магматических комплексов комплекса-
ми слабо повышенной щелочности. Первоначаль-
но описываемый этап магматической активности 
был выделен в Тагильской вулканогенной зоне и 
интерпретировался как магматизм окраинноконти-
нентального типа [52]. Однако этот вывод не под-
тверждается данными о фациальных условиях фор-
мирования вулканитов. Среди вулканогенных об-
разований во всех зонах резко преобладают поро-
ды, образовавшиеся в подводной обстановке (ша-
ровые лавы, водоотложенные туфы и вулканогенно-
осадочные породы, переслаивающиеся с мелковод-
ными осадками). Наземные фации вулканитов (сва-
ренные туфы, пемзы и ингимбриты) также присут-
ствуют в составе вулканических толщ, но их коли-
чество незначительно. Отмеченные особенности 
позволяют, по мнению автора, заключить, что маг-
матизм рассматриваемого этапа протекал в остро-
водужных условиях. Временные рамки процес-
сов вулканизма этого этапа установлены достаточ-
но надежно. В туффитах основания вулканогенного 
разреза Тагильской зона определен комплекс коно-
донтов позднего эмса [52]. В прослоях осадочных 
пород среди пирокластики кунгурковского ком-
плекса Верхисетско-Туринская зоны установлен 
комплекс криноидей и конодонтов, характерных 
для всего раннего девона [2]. В известняках, пере-
слаивающихся с вулканитами восточно-бобровской 
толщи Восточной зоны, собран комплекс фауни-
стических остатков брахиопод, кораллов, строма-
топор, фораминифер и водорослей позднего эмса–
эйфеля [46]. Время завершения вулканической ак-
тивности этого этапа пока зафиксировано только в 

Восточной зоне, где пирокластические и осадочно-
пирокластические породы завершающих эпизодов 
вулканизма (маминский комплекс), присутствуют в 
виде прослоев среди осадочных толщ, содержащих 
конодонты, фораминиферы и табуляты живетско-
франского возраста [46 и др.].

Особое положение занимают афировые базальты 
глинского комплекса, образование которых происхо-
дило в результате трещинных излияний лав в более 
глубоководной, по сравнению с вулканитами других 
комплексов, обстановке, на основании чего все без 
исключения исследователи связывают формирова-
ние этих базальтов с процессами задугового спредин-
га [33, 46]. На основе находок конодонтов в прослоях 
кремней, базальты глинского комплекса датируются 
верхами эмса–эйфелем [33]. Наличие базальтов зоны 
задугового спрединга является дополнительным аргу-
ментом в пользу островодужной природы магматиче-
ских комплексов рассматриваемого этапа.

Изотопно-геохронологические данные для ин-
трузивных пород этого этапа пока немногочислен-
ны. Для гранитоидов Ауэрбаховского массива (Та-
гильская зона) сходящиеся значения возраста 405–
393 млн. лет получены �������������������������U������������������������-�����������������������Pb��������������������� (�������������������SHRIMP�������������) и ���������Rb�������-������Sr���� ме-
тодами [16]. В пределах точности определения с ни-
ми совпадает Sm-Nd возраст этого массива (411 ±  
25 млн. лет) [2]. Три совпадающих определения 
возраста получено по цирконам из пород Восточ-
ной зоны: 404 ± 2.4 млн. лет, СКВО = 0.15 и по гра-
ниту Артемовского массива, 405.9 ± 3.8, СКВО =  
0.01 и 405.7 ± 2.5, СКВО = 0.01 (SHRIMP-II,  
ВСЕГЕИ, неопубл. данные А.И. Грабежева и др.). 
Приведенные данные являются надежным обосно-
ванием принадлежности комплексов слабо повы-
шенной щелочности, к которым относятся породы 
этих массивов, к рассматриваемому этапу магма-
тизма. При этом выполненное к настоящему време-
ни датирование пород известково-щелочных ком-
плексов, образование которых по геологическим 
данным предшествовало внедрению интрузий по-
вышенной щелочности, не подтверждает их комаг-
матичность близким по петрохимическим особен-
ностям вулканитам рассматриваемого этапа. Для 
пород Верхне-Лобвинского массива ����������� Sm��������� -�������� Nd������  мето-
дом получен возраст 361 ± 82 млн. лет [2], для гра-
нодиорита Пановского массива U-Pb методом – 376 
± 4 млн. лет [7]. Тем не менее, пересматривать воз-
растное положение верхнелобвинского и пановско-
го габбро-гранитоидных комплексов на основе этих 
анализов, по-видимому, преждевременно. Точность 
полученного по диориту Верхне-Лобвинского мас-
сива определения возраста Sm-Nd методом (±82 
млн. лет) явно недостаточна, а породы Пановско-
го массива, по цирконам которого было выполнено  
U-Pb датирование, находятся в зоне контактового 
воздействия гранитоидов Верхисетского массива, 
что предполагает очень высокую вероятность омо-
ложения изотопного возраста.
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После очень кратковременного амагматичного 
периода в позднем девоне начинается новый этап 
магматизма, что фиксируется резким изменени-
ем химизма пород. Образование калиевых субще-
лочных пород, завершающих магматизм предыду-
щего этапа, сменяется формированием комплексов 
известково-щелочного натриевого состава. Вул-
канические породы, образовавшиеся на протяже-
нии этого этапа, имеют незначительное площад-
ное распространение в Тагильской и Медведевско-
Арамильской зонах и довольно широко распро-
странены в восточной части региона. В Тагильской 
зоне к ним относятся слабо изученные прослои ба-
зальтов, андезибазальтов и их туфов среди осадоч-
ных пород маньинской свиты раннекаменноуголь-
ного возраста. В Медведевско-Арамильской зо-
не вулканиты этого этапа представлены риолита-
ми, трахириолитами, трахидацитами, трахитами, 
их туфами и ингимбритами кореловского комплек-
са. В Восточно-Уральской зоне отмечено переслаи-
вание натриевых базальтов, андезибазальтов, туфов 
и туффитов основного и среднего состава с осадоч-
ными породами ранне- и среднефаменского возрас-
та (кондихинская толща). Прослои андезибазаль-
тов, андезитов, малокалиевых дацитов, их туфов и 
туффитов обнаружены среди осадочных толщ позд-
него фамена. Значительную мощность и широкое 
площадное распространение имеют умереннока-
лиевые вулканогенные и вулканогенно-осадочные 
породы бекленищевского базальт-андезит-дацит-
риолитового комплекса визейского возраста. Плу-
тонические породы этого этапа в Тагильской зоне 
представлены двумя комплексами габбродолери-
тов: позднедевонским ивдельским и раннекамен-
ноугольным усть-маньинским. К востоку от нее 
распространены интрузии гранитоидного и суб-
щелочного состава. Следует отметить, что до не-
давнего времени с этим этапом связывали внедре-
ние преобладающей части гранодиорит-гранитных 
и гранитных массивов, широко развитых в преде-
лах восточного склона Среднего Урала (верхисет-
ский, шарташский, каменский и кривчанский ком-
плексы). Однако выполненные в последние годы 
изотопно-геохронологические исследования пока-
зали, что большая часть этих гранитоидов имеет 
возраст от 315 до 300 млн. лет [30, 45, а также не-
опубл. данные автора], который соответствует сле-
дующему (коллизионному) этапу развития регио-
на. С учетом этих данных, к рассматриваемому эта-
пу магматизма могут быть отнесены только породы 
западно-верхисетского тоналит-трондьемитового 
комплекса Верхисетско-Туринской зоны, басья-
новского габбро-монцодиоритового и зверевско-
го монцодиорит-граносиенитового комплексов 
Медведевско-Арамильской зоны.

Вулканизм этого этапа начался в Восточно-
Уральской зоне излияниями базальтовых лав, обра-
зующих прослои среди осадочных пород, содержа-

щих комплекс фораминифер и водорослей нижнего 
фамена. В осадочных толщах, переслаивающихся с 
вулканитами верхней части вулканогенного разре-
за этой зоны (бекленищевский комплекс) обнару-
жены фораминиферы и растительные остатки ви-
зейского яруса [46]. По цирконам из пород западно-
верхисетского комплекса U-Pb методом получены 
возраста 381.8 ± 6.0 и 367 ± 4.0 млн. лет, соответ-
ствующие франскому и фаменскому векам поздне-
го девона [45]. Значения возраста, полученные для 
субщелочных пород басьяновского и зверевского 
плутонических комплексов K-Ar и 207Pb/206Pb������ мето-
дами, находятся в пределах от 341 до 320 млн. лет 
(ранний карбон) [2]. Приведенные результаты био-
стратиграфического и изотопного датирования по-
род позволяют надежно оценить продолжительность 
рассматриваемого этапа магматизма. Согласно полу-
ченным к настоящему времени данным, он протекал 
со второй половины франского века до конца ранне-
го карбона. Эволюция химического состава пород на 
протяжении этого времени, заключающаяся в посте-
пенном повышении их общей щелочности и калие-
вости, выражена очень отчетливо. Возрастной ряд 
магматических комплексов начинается породами 
известково-натриевого состава и завершается суб-
щелочными калиевыми разновидностями.

Визейские вулканиты Восточной зоны (бекле-
нищевский комплекс), имеющие наиболее широкое 
площадное распространение среди вулканогенных 
образований рассматриваемого этапа, переслаива-
ются мелководными морскими осадками, которые в 
восточном направлении сменяются континенталь-
ными угленосными толщами каменской, егоршин-
ской и бурсунской свит турнейско-визейского воз-
раста [31 и др.]. Фациальные переходы между ни-
ми детально изучены по профилям поисковых сква-
жин, пробуренных на флангах Боевского месторож-
дения графита и Егоршинского каменноугольно-
го месторождения. Это свидетельствует о форми-
ровании вулканических толщ в непосредственной 
близости от береговой линии континента, позво-
ляя считать, что магматизм рассматриваемого эта-
па протекал в условиях активной окраины конти-
нента, что подтверждается и геохимическими осо-
бенностями гранитоидов этого возраста, типичны-
ми для окраинноконтинентальных обстановок.

Процессы континентальной коллизии, фикси-
руемые образованием флиша и молассы в Преду-
ральском краевом прогибе, протекали на Среднем 
Урале с начала башкирского века до конца пер-
ми включительно [20]. Магматические образова-
ния этого возрастного интервала, достаточно на-
дежно выделяемые на основе современных мето-
дов изотопного датирования, широко распростра-
нены в пределах всех зон, расположенных к восто-
ку от Тагильской. Магматизм этого этапа начинает-
ся несколькими ритмами внедрения гранодиорит-
гранитных и гранитных интрузий известково-
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щелочного состава, наиболее детально изученных 
в Верхисетско-Туринской зоне и, в меньшей сте-
пени, – в Медведевско-Арамильской зоне. Воз-
раст гранитоидов этого типа, по результатам U-Pb 
SIMS датирования, составляет от 315 до 300 млн. 
лет [30, 45]. Породы ранних ритмов представлены 
преимущественно гранодиоритами с подчиненным 
количеством гранитов и характеризуются умерен-
ным содержанием калия (до 2% K2O�������������� в гранодиори-
тах и не более 3% K2O в гранитах). В дальнейшем 
доля гранитов и содержание в них калия постепен-
но возрастает и завершается этот эпизод магматиз-
ма образованием калиево-натриевых гранитов (со-
держание K2O������������������������������������� – 3.0–3.8%). Ассоциации пород, в со-
ставе которых преобладают гранодиориты, выделе-
ны в качестве верхисетского плутонического ком-
плекса, поздние ассоциации, представленные преи-
мущественно или только гранитами, образуют аят-
ский (Верхисетско-Туринская зона) и шарташский 
(Медведевско-Арамильская зона) комплексы. Ана-
логами этих комплексов в Мурзинско-Адуйском 
блоке, по всей вероятности, являются породы ка-
менского, в Восточно-Уральской зоне – кривчан-
ского комплексов.

Известково-щелочной гранитоидный магматизм 
сменился внедрением субщелочных пород с воз-
растом около 280 млн. лет. Магматические обра-
зования этого типа представлены преимуществен-
но монцодиорит-гранитными массивами. Значи-
тельно реже встречаются тела субщелочных гра-
нитов (Малышевский, Газетинский и др.), облада-
ющие рядом особенностей, по сравнению с типич-
ными монцодиорит-гранитными массивами, а так-
же дайки лампрофиров (керсантитов и минетт). 
В Верхисетско-Туринской зоне субщелочные по-
роды выделены в качестве актайского комплек-
са, в Восточно-Уральской – плутонические поро-
ды отнесены к петуховскому комплексу, а их гип-
абиссальные аналоги – к урукульско-покровскому. 
Определяющей чертой химизма пород является по-
вышенное количество щелочей (более 8% в поро-
дах кислого и умеренно кислого состава). Вели-
чина K2O/Na2O���������������������������������       близка к единице (в породах кис-
лого и среднего состава преобладает калий, в бази-
тах – натрий). Rb-Sr возраст пород монцодиорит-
гранитных массивов Шиловско-Коневкого райо-
на варьирует от 266 до 274 млн. лет [36]. Для суб-
щелочных гранитов Газетинского и Малышевско-
го массивов этим же методом получены возраста  
278 ± 18 и 277.1 ± 1.1 млн. лет [41, 44]. ����������Ar��������-�������Ar����� воз-
раст дайки лампрофира Шарташского массива – 
284.4 ± 3.5 млн. лет [30].

В конце раннепермской эпохи в пределах сиали-
ческих блоков восточной части Среднего Урала на-
чался процесс формирования гранитов, слагающих 
два гигантских по размерам батолита – Адуйский 
и Мурзинский. Гранитоиды этих массивов подраз-
делены Г.Б. Ферштатером на ряд магматических 

комплексов: мигматит-гранитный, пегматитовый, 
адамеллит-гранитный, собственно гранитный [22], 
образование которых, очевидно, является результа-
том единого процесса – анатектического плавления 
древних пород коры, о чем свидетельствует обнару-
жение в гранитах цирконов из субстрата с возрас-
том не менее 1451 млн. лет [15]. Высокое первич-
ное отношение 87Sr/86Sr (до 0.7124), установленное 
в гранитах Мурзинского массива [58] подтвержда-
ет вывод о коровом источнике исходных для грани-
тов магм. По общему содержанию щелочей, грани-
ты этого типа варьируют от пород нормальной ще-
лочности до субщелочных разновидностей, по их 
соотношению относятся калиево-натриевому ря-
ду. Для большей части пород характерна пересы-
щенность глиноземом. Возраст гранитов Мурзин-
ского массива, установленный комплексом изотоп-
ных методов (��������� ��������������������������    K�������� ��������������������������    -������� ��������������������������    Ar����� ��������������������������    , �����������������������������    Rb���������������������������    -��������������������������    Sr������������������������    , ����������������������   Pb��������������������   -�������������������   Pb�����������������    и �������������� U������������� -������������ Pb���������� ), состав-
ляет 255–250 млн. лет [27, 50, 58 и др.]. ���������U��������-�������Pb����� воз-
раст по монациту из гранита Адуйского массива –  
256 ± 0.6 млн. лет [49], близкие значения возраста 
(260.3 ± 2.5, 260 ± 3.9 и 262 ± 16 млн. лет) были по-
лучены ��������������������������������������     Rb������������������������������������     -�����������������������������������     Sr���������������������������������      методом по лейкогранитам и мине-
ральным фракциям из них [27]. Более древнее зна-
чение возраста – 291 ± 8 млн. лет, полученное в ре-
зультате U-Pb LA-ICP-MS датирования цирконов 
[15], интерпретируется авторами как возраст ран-
них эпизодов анатексиса, предшествовавших глав-
ным фазам гранитообразования. ������������������K�����������������-����������������Ar�������������� возраста био-
титов и мусковитов из адуйских гранитов находят-
ся в пределах 251–245 млн. лет [42]. Re-Os возраст 
по молибдениту из редкометалльных пегматитов 
восточного экзоконтакта Адуйского массива имеет 
величину 262 ± 7.3 млн. лет [57].

Приведенные данные показывают, что магмати-
ческая активность на территории восточного скло-
на Среднего Урала продолжалась практически на 
протяжении всего времени коллизионной стадии 
его развития. По результатам изотопного датирова-
ния рассматриваемый этап магматизма охватывал 
временной интервал от 315 до 250 млн. лет (т.е. от 
башкирского яруса среднего карбона до конца пер-
ми), что совпадает со временем отложения флиша 
и молассы на западном склоне Урала перед фрон-
том коллизионного орогена. Эволюция магматиз-
ма на протяжении этого этапа имела сложный ха-
рактер. Внедрение известково-щелочных мезоабис-
сальных гранодиорит-гранитных интрузий с посте-
пенным увеличением количества гранитов в их со-
ставе и ростом содержания калия сменилось обра-
зованием массивов пород субщелочного состава и 
в дальнейшем формированием крупных батолитов, 
сложенных анатектическими гранитам абиссаль-
ной фации глубинности.

По мнению некоторых исследователей, грани-
тоидный магматизм изученного региона завершил-
ся внедрением редкометалльных пегматитов мезо-
зойского возраста. Этот вывод основан на результа-
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тах датирования пегматитов месторождения Квар-
тального (196 млн. лет) и маломощных пегматито-
вых жил из карьера вблизи пос. Озерный (200 млн. 
лет), выполненного построением ��������������� Rb������������� -������������ Sr����������  минераль-
ных изохрон [27 и др.]. Практически одновременно  
Re���������������������������������������������-��������������������������������������������Os������������������������������������������ методом по молибдениту этого же месторож-
дения была получена более древняя цифра возрас-
та, равная 262 ± 7.3 млн. лет [57]. В связи с этим, 
выделение гранитоидов мезозойского возраста 
до получения дополнительных надежных данных 
представляется неоправданным.

Завершающая вспышка магматической активно-
сти приходилась на ранний триас, когда в восточ-
ной части Урала и в Зауралье проявился базальто-
вый, реже, риолит-базальтовый вулканизм и вне-
дрение гипабиссальных интрузий габбродолеритов 
траппового типа, обусловленные существованием 
к востоку от Урала гигантского суперплюма. Обра-
зование этих пород протекало синхронно с форми-
рованием трапповой формации по всей территории 
Сибири (250–245 млн. лет назад) [8].

Приведенные выше данные показывают, что 
основные этапы магматической активности были 
едиными для всей территории восточного склона 
Среднего Урала (рис. 2). Природа ранних проявле-
ний магматизма доордовикского возраста, в резуль-
тате которых произошло формирование маюров-
ского комплекса, офиолитовой ассоциации и преоб-
ладающей части пород, слагающих массивы Пла-
тиноносного пояса, пока недостаточно ясна. Какие-
либо данные, позволяющие судить о том, были ли 
эти процессы связаны с ранними эпизодами форми-
рования Уральского подвижного пояса или же от-
носятся к его предыстории, пока отсутствуют. По-
следующие этапы магматизма, охватывающие дли-
тельный промежуток времени – с ордовика до кон-
ца пермского периода, соответствуют разными ста-
диями развития Уральского подвижного пояса, от-
ражая смену геодинамических обстановок в про-
цессе его эволюции от раскрытия Уральского па-
леоокеана до его закрытия с образованием колли-
зионного орогена. При этом островодужная стадия 
развития в рассматриваемом регионе включала два 
этапа (цикла) магматизма, отражающих существо-
вание двух последовательно сформировавшихся 
островных дуг позднеордовикско-раннедевонского 
и позднеэмсско-раннефранского возраста.

Полученный в результате проведенных иссле-
дований вывод о том, что основные этапы магма-
тизма являются едиными для всей рассматривае-
мой территории, является принципиально важным 
для расшифровки геологической структуры вос-
точного склона Среднего Урала. По мнению автора, 
это не позволяет рассматривать выделяемые струк-
турные подразделения (зоны и блоки коры) в каче-
стве структурно-формационных зон, необходимым 
условием выделения которых является автономное 
развитие. Анализ имеющихся данных показывает, 

что выделяемые элементы структуры представляют 
собой сегменты коры, которые возникли в резуль-
тате ее раскола при косой континентальной колли-
зии. Сопоставление возрастных рядов магматиче-
ских комплексов разных сегментов свидетельству-
ет о том, что они являются фрагментами единой зо-
ны перехода от океана к континенту, существовав-
шей в палеозойское время.

Исследования выполнены при поддержке про-
граммы фундаментальных исследований УрО РАН, 
проект № 12-П-5-2015.
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Рецензент Г.А. Петров

The main stages of magmatism in the Middle Urals eastern slope
V. N. Smirnov

Institute of Geology and Geochemistry, Urals Branch of RAS

The evolution of the magmatism in the eastern slope of the Middle Urals between the Main Urals Fault on the 
west and the border of the mantle of the West Siberian plate on the east is described in the article. The analysis 
of the modern data shows that all occurrences of the magmatism belong to the several large phases of the 
endogenous activity which are common for the whole region. Ultrabasic and basic plutonic rocks which belong 
to the ophiolite association and massifs of the Platinum-bearing Belt of the Urals were formed during Pre-
Ordovician stage (or stages). Late Ordovician–Early Devonian and Late Emsian–Early Frasnian stages of the 
magmatism are represented by volcano-plutonic associations, formed in the arc islands and back-arc basins. 
The formation of the volcanic-sedimentary strata and granitoid intrusions of the active continental margin type 
took place during the Famennian–Early Carboniferous stage. The collision phase of magmatism was being 
happened between the Early-Middle Carboniferous and the end of Perm stage resulted in the introduction of 
the multiple granitoid intrusions of the calc-alkali and sub-alkali types. The final phase of the magmatic activity 
was resulted the formation of Early Triassic trapps in the eastern part of Urals.
Key words: Urals, magmatism.


