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На основе геологических и палеомагнитных данных рассмотрены главные вехи палеоге-
ографии и палеотектоники южных районов Урала в девонском периоде. Описаны основные се-
диментационные бассейны (Западное окраинное море, ранне-среднедевонский преддуговой и
средне-позднедевонский задуговой бассейны), их происхождение и эволюция, области сноса, оха-
рактеризованы условия осадконакопления. Отмечена роль кордильеры Уралтау как основного ис-
точника обломочного материала в интервале времени от позднего девона до среднего карбона.
Показано, что в девоне приуральский край Восточно-Европейского континента находился вбли-
зи экватора (5-8° с.ш.), приблизительно там же, где Тагильская и Ирендыкская островные дуги
(5-9° с.ш.). Этот вывод согласуется с геологическими данными, свидетельствующими, что уже в
эйфеле произошло столкновение Ирендыкской островной дуги с микроконтинентом Уралтау, что
привело к перескоку зоны субдукции на восток и образованию новой (Магнитогорской) остро-
вной дуги. Ирендыкская дуга уже в среднем девоне составляла единое целое с Восточно-Евро-
пейским континентом, это была аккреционная окраина континента. Структуры Восточно-Ураль-
ской и Зауральской мегазон приобрели в девоне северо-западное простирание и расположились
напротив юго-восточной окраины континента почти на таких же широтах (2° ю.ш.-6° с.ш.), что
не исключает существования океанического пространства восточнее Магнитогорской дуги. К
началу карбона все структурные элементы Урала уже имели северо-западное простирание.

Ключевые слова: Южный Урал, Восточно-Европейский континент, палеогеография, па-
леомагнетизм, девон, бассейны осадконакопления, микроконтинент, области сноса, обломочные
породы.
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The main phases of paleogeography and paleotectonics of the Southern Urals in Devonian are
considered on the base of geological and paleomagnetic data. The sedimentary basins (Western mar-
ginal sea, Early-Middle Devonian fore-arc and Middle-Late Devonian back-arc basins), their origin and
evolution, the source areas, the conditions of sedimentation are described. The role of Uraltau cordille-
ra as the main source of clastics in the time interval from the Late Devonian to the Middle Carbonifer-
ous is noted. Uralian margin of East-European continent disposed in the Devonian near equator (5-
8°N), approximately in the same place where Tagil and Irendyk island arc (5-9°N) were placed. This
conclusion consist with geological data about the collision of Irendyk island arc and Uraltau micro-
continent already in the Eifelian. The collision brought about the jump of subduction zone to the East
and the forming of the new (Magnitogorsk) island arc. Already in the Middle Devonian Irendyk arc
was a single entity with East-European continent. It was the continent accretional margin. In the Devo-
nian the structures of East-Uralian and Transuralian megazones struck northwestward and were placed
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Вопросы палеогеографии юга Урала в
среднем палеозое в той или иной мере затраги-
вали Л.С. Либрович, Г.А. Смирнов, И. В. Хво-
рова, М.Л. Клюжина, В.А. Маслов, В.Н. Пуч-
ков, Г.А. Мизенс и многие другие геологи. Осо-
бенно следует отметить работы Г.А. Смирнова
с коллегами, которые в течение почти 20 лет
целенаправленно изучали палеогеографию кар-
бона и позднего девона. В результате ими была
опубликована серия палеогеографических карт,
прекрасно служивших в течение многих лет.
Тем не менее, к настоящему времени эти кар-
ты уже устарели. За последние десятилетия бы-
ло получено большое количество новых дан-
ных, значительно изменились представления о
геологической истории, геологических процес-
сах. В том числе очевидно, что современное
географическое положение, современные коор-
динаты распространения девонских пород, так
же как и занимаемая ими площадь, не соответ-
ствуют местоположению и размерам бассей-
нов, существовавших в девоне. Некоторую яс-
ность в этом вопросе вносит использование
палеомагнитного метода, позволяющего вычис-
лить широты и направления меридианов того
времени. Активное применение данного мето-
да к палеозойским образованиям Урала нача-
лось в 1980-90 гг. прошлого столетия, когда
были составлены палеогеографические схемы
ордовикского и позднекарбонового-раннеперм-
ского времени на палеомагнитной основе [Свя-
жина и др., 1998]. В то же время интервал вер-
хний силур-девон оказался более сложным из-
за широкого развития под- и перемагничивания
пород в результате позднепалеозойских текто-
нических событий.

Общая характеристика
девонских отложений Южного Урала

Главными структурными элементами
южной части Урала являются Предуральский
прогиб, Западноуральская, Магнитогорская,
Восточно-Уральская и Зауральская мегазоны

(рис. 1) [Формирование…, 1986]. Девонские от-
ложения присутствуют в составе всех упомяну-
тых структур, но наиболее полно они развиты
на территории Западноуральской и Магнито-
горской мегазон, а также в Предуральском про-
гибе. В Восточно-Уральской и Зауральской ме-
газонах этот возрастной интервал представлен
фрагментарно и, вследствие крайне слабой об-
наженности, изучен плохо.

Предуральский прогиб

Девонские отложения слагают фундамент
структуры, выполненной обломочными толща-
ми карбона, перми и триаса. Нижний и сред-
ний девон здесь как правило представлены че-
редующимся карбонатными породами и квар-
цевыми песчаниками, формировавшимися на
шельфе Восточно-Европейского континента. На
уровне верхнего девона отложения становятся
более разнообразными, получают распростра-
нение также доманиковые фации – мергели, ар-
гиллиты, микрозернистые известняки, кремни,
в фамене местами появляются ангидриты.

Западноуральская мегазона

Западноуральская мегазона имеет более
сложное строение. Она состоит из нескольких
самостоятельных структур (Башкирский меган-
тиклинорий, Зилаирский синклинорий и зона
Уралтау) с принципиально различающимся ха-
рактером девонских отложений. Причем, если
в отношении Башкирского мегантиклинория де-
ло обстоит относительно просто, в его обрам-
лении в целом распространены те же комплек-
сы, что и в фундаменте Предуральского проги-
ба, то с оставшимися двумя структурами ситу-
ация менее ясная. В первую очередь это связа-
но со сложной тектоникой и слабой палеонто-
логической изученностью.

На территории Зилаирского синклинория
нижне- и среднедевонские отложения представ-
лены переслаивающимися кварцевыми песча-

against the South-East continent margin nearly in the same latitudes (2°S-6°N), that doesn’t exclude
the existence of the ocean space to the east of Magnitogorsk arc. In the beginning of the Carboniferous
all Urals structure elements struck northwestward.

Key words: Southern Urals, Devonian, East-European continent, paleogeography, paleomag-
netism, sedimentary basins, microcontinent, source areas, island arc, clastics.
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никами, кремнистыми и глинистыми сланцами,
иногда с участием конгломератов [Пучков,
1979, 2000], которые развиты в восточной час-
ти структуры. В центральных районах синкли-
нория эти слои глубоко погружены и не изуче-
ны. А в пределах Кракинской и Сакмарской зон
предположительно автохтонные нижне- и сред-

недевонские отложения обнажаются только в
виде отдельных фрагментов. В районе серпен-
тинитовых массивов Крака это кремни с про-
слоями кварцевых песчаников, а в Сакмарской
зоне – конденсированная толща кремней сар-
байской свиты, а также глинистые и кремнис-
тые сланцы с прослоями глинистых известня-
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Рис. 1. Схема западного сегмента Южного Урала (на основе Геологической карты Урала
масштаба 1 : 500 000, 1979).

1 – территория Предуральского прогиба; 2 – метаморфические комплексы Уралтау; 3 – вулканиты
Ирендыкской островной дуги (эмс-низы эйфеля); 4 – поле распространения вулканических и осадочных
комплексов каменноугольного возраста на территории Магнитогорской и Восточно-Уральской мегазон; 5
– зоны серпентинитовых мегамеланжей; 6 – гранитоиды и габбро; 7 – основные серпентинитовые масси-
вы. Буквенные обозначения: ВЕ – Восточно-Европейская платформа, Пп – Предуральский прогиб, Мг –
Магнитогорская мегазона, ВУ – Восточно-Уральская мегазона, ВП – Вознесенско-Присакмарская зона, Ут
– зона Уралтау, Ба – Башкирский мегантиклинорий, З – Зилаирский синклинорий, Ир – поле распростра-
нения ирендыкских осторводужных вулканитов; аллохтоны: K – Кракинский, С – Сакмарский.
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ков, кремни и глинистые сланцы с многочис-
ленными следами подводно-оползневых обра-
зований и глыбами известняков [Иванов, Пуч-
ков, 1984; Стратиграфия …, 1993; Пучков, 2000].
Франский ярус верхнего девона в Зилаирском
синклинории представлен кремнистыми поро-
дами (ибрагимовский горизонт), которые про-
слеживаются по всему восточному крылу син-
клинория [Пучков, 2000], в то время как в за-
падном борту этот интервал сложен кремнис-
то-глинистыми отложениями [Якупов и др.,
2002]. В конце франа-начале фамена силициты
сменяются песчаниками и аргиллитами зилаир-
ской серии.

Современная антиформа Уралтау сложе-
на метаморфическими породами, которые под-
разделяются на два комплекса – суванякский и
максютовский. Контакт между ними проходит
по полого падающему на запад Янтышевско-
Юлукскому разлому. Максютовский комплекс
по существу представляет собой тектонический
меланж, сложенный различными по происхож-
дению и в разной степени метаморфизованны-
ми породами. По данным С.Г. Самыгина и др.
[2005], в его составе выделяются три породные
ассоциации, характеризующиеся различным
субстратом. Две из них предположительно от-
носятся к остаткам раннекембрийской аккреци-
онной призмы, третий, кварцитовый (наиболее
распространеннй), слагает фрагменты чуждого
Восточно-Европейскому континенту сиаличес-
кого блока. Среди образований этих трех ассо-
циаций встречаются тектонические клинья от-
носительно слабо измененных ранне-среднепа-
леозойских пород с линзами мраморов.

Суванякский комплекс сложен кварцита-
ми (с участием конгломератов) и кристалличес-
кими сланцами, уровень метаморфизма кото-
рых не превышает зеленосланцевой фации, не-
редко встречаются пачки и прослои мраморов
и мраморизованных известняков. Возраст этих
пород устанавливается в интервале от нижнего
ордовика до нижнего девона включительно [Пуч-
ков, 1996, 1997; Иванов, 1997, 1998; Захаров,
Захарова, 1998]. По данным геологов-съемщи-
ков [Князев, 2006], ордовикские и силурийские
кварциты суванякского комплекса коррелиру-
ются с кварцевыми песчаниками, развитыми на
территории Зилаирского синклинория (зона мас-
сивов Крака) и в его западном обрамлении.

В силуре, в раннем и среднем девоне на
территории Уралтау осаждались мелководные
известняки. Об этом, прежде всего, свидетель-

ствуют перемещенные глыбы и обломки этих
пород, встречающиеся в составе девонских гли-
нисто-кремнистых и флишевых образований
вдоль западного края Уралтау [Келлер, 1949;
Ожиганов, 1964; Пучков, 1979; Самыгин, 1980;
Самыгин и др., 1987], а также в меланже гипер-
базитовых массивов Крака [Камалетдинов, Ка-
занцева, 1983]. Эти известняки нередко сопро-
вождаются полимиктовыми образованиями, со-
держащими зерна и гальки метаморфических
и магматических пород, в том числе серпентини-
тов. Среднепалеозойские конодонты были обна-
ружены и непосредственно на Уралтау – в мра-
моризованных известняках суванякского и мак-
сютовского комплексов [Захаров, Захарова, 1998].

Магнитогорская мегазона

Девонские отложения Магнитогорской
мегазоны характеризуются большим разнооб-
разием и изменчивостью. Корреляцию пород-
ных комплексов затрудняет и сложная тектони-
ка. Тем не менее, благодаря активному исполь-
зованию конодонтов, стратиграфия этих обра-
зований за последние 20 лет стала относитель-
но понятной.

Отложения нижнего девона известны пра-
ктически только на территории Вознесенско-
Присакмарской зоны в виде изолированных,
локальных фрагментов разреза, чаще всего с
тектоническими границами. Это преимущест-
венно вулканомиктовые и тефрогенные песча-
ники, кремнистые аргиллиты, кремни, реже из-
вестняки, субщелочные вулканиты. В северных
районах зоны – это мансуровская, ильтабанов-
ская, ускульская, рыскужинская толщи, почти
полностью сложенные свежим вулканомикто-
вым материалом основного состава, частично
возможно тефровым. Только в разрезе по р.
Урал, на окраине с. Юлдашево, эти породы со-
держат примесь сиалического материала. Сре-
ди упомянутых отложений нередко встречают-
ся гигантские тела перемещенных рифовых из-
вестняков. Отчетливо наблюдается постепен-
ный переход обломочных толщ в перекрываю-
щий комплекс вулканогенной ирендыкской сви-
ты. При этом сохраняется не только фациаль-
ная природа и облик осадочных пород, но в об-
щих чертах и состав. На юге Вознесенско-При-
сакмарской зоны в большей степени распро-
странены кремнистые породы мазовской сви-
ты. По данным В.А. Аристова и др. [2005], ее
стратиграфический объем в бассейне речки



33

О ПАЛЕОГЕОГРАФИИ УРАЛА В ДЕВОНЕ

Дергаиш охватывает прагиен-нижний эйфель,
а по В.А. Маслову и О.В. Артюшковой [2002],
– верхи лохкова-эмс. Аналоги мазовской сви-
ты в виде крупных тектонических блоков, час-
то в ассоциации с гипербазитами, развиты в ок-
рестностях дер. Казанка, Федоровка, Байгуска-
рово [Руженцев, Аристов, 2003; Аристов и др.,
2005]. Кремневая толща нижнедевонского воз-
раста известна также в верховьях р. Большой
Кизил.

Несколько восточнее упомянутых разре-
зов, в пределах так называемой Актау-Таналык-
ской подзоны, распространены отложения вер-
хней части нижнего девона (эмсский ярус) и эй-
фельского возраста – баймак-бурибаевская, ак-
тауская, туратская, ишкининская толщи и их
возрастные аналоги. Все они находятся запад-
нее полосы развития ирендыкского комплекса.
Баймак-бурибаевская свита представлена в ос-
новном вулканическими образованиями, в
меньшей степени – вулканогенно-обломочны-
ми. На этих породах залегает актауская свита
– кремнистая толща с неравномерно распрост-
раненными линзами и пачками песчаников и
грубообломочных отложений (микститов), об-
щей мощностью до 200 м. Ее нижняя часть от-
носится к верхнему эмсу [Артюшкова, Маслов,
1998]. По мнению этих авторов, кремни на рас-
сматриваемой территории осаждались непре-
рывно до франского века включительно. Тем не
менее, доказательств существования здесь жи-
ветских отложений пока нет. В.А. Аристов с
коллегами [2005] считают, что актаускую сви-
ту нужно ограничивать базальными (эмсскими)
кремнями и обломочной толщей. По их дан-
ным, эйфельские и франские силициты в раз-
резе у дер. Актау представляют собой тектони-
ческий покров.

Некоторое сходство с актауской свитой
имеет туратская толща, стратотип которой на-
ходится на правобережье речки Туратка выше
с. Илячево. Она сложена чередующимися об-
ломочными породами, аргиллитами и кремни-
стыми образованиями, содержащими конодон-
ты верхов эмса и всех зон эйфельского яруса
[Маслов, Артюшкова, 2002]. Туратская толща,
так же как и актауская, перекрыта франскими
(мукасовскими) кремнями. Живетские коно-
донты здесь тоже отсутствуют. По этой причи-
не В.А. Маслов и О.В. Артюшкова предпола-
гают наличие тектонического контакта. Одна-
ко детальное изучение пограничной зоны по-
казало, что взаимоотношения между эйфель-

скими и франскими кремнями седиментоген-
ные. Между ними залегает маломощная (10-
20 м) пачка песчаников и аргиллитов. Суще-
ствование живетских отложений на рассматри-
ваемой территории подтверждает и разрез в рай-
оне дер. Султантимирово, где в нормальной по-
следовательности обнаружены кремнистые по-
роды с конодонтами этого возрастного интер-
вала [Маслов, Артюшкова, 2002].

Ишкининская толща в стратотипической
местности (восточнее дер. Ишкинино) пред-
ставлена только микститами, мощностью по-
рядка 700-750 м. В ее составе нет слоистых
пород, которые не были бы перемещены [Ми-
зенс, 2004]. В нижней части этой толщи в бло-
ках кремней определены конодонты верхов
эмса и нижнего эйфеля [Артюшкова, Маслов,
1998; Аристов и др., 2005]. К микститам при-
урочена мощная (около 200 м) пачка андезиба-
зальтов со субщелочным уклоном, залегающих
согласно на грубообломочных породах. По
стратиграфическому положению и составу эти
образования сопоставимы с кульбердинским
комплексом, развитым несколько западнее.

Обращает на себя внимание сходный ве-
щественный состав ишкининской и туратской
толщ. Среди галек и песчаных зерен, в отличие
от актауской свиты, здесь присутствуют разные
по составу вулканиты, габброиды, серпентини-
ты, известняки.

В Западно-Магнитогорской зоне девонс-
кий разрез начинается с эйфельского яруса, в
пределах которого наблюдается чередование в
различных соотношениях вулканогенных, вул-
каногенно-обломочных, обломочных и кремне-
вых комплексов. Главной среди них является
ирендыкская свита (верхи эмса-низы эйфеля),
сложенная тефроидами и грубообломочными
туфами, в меньшей степени лавами базальтово-
го и андезибазальтового состава, иногда с уча-
стием кислого материала. Мощность ее измен-
чивая – от первых сотен до 3500 м. На востоке
вулканогенные образования перекрыты яшма-
ми ярлыкаповской (до 100 м) и вулканитами
карамалыташской (до 2000 м) свит. Стратигра-
фически выше на значительной территории
прослеживается горизонт бугулыгырских яшм
(до 100 м), возраст которых, по данным В.А.
Маслова и О.В. Артюшковой [2002], соответ-
ствует верхней части эйфеля.

У восточного подножья хребта Ирендык
распространены микститы (гадилевская тол-
ща), сложенные неокатанными и слабо окатан-
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ными обломками вулканических пород, среди
которых местами рассеяны обломки и крупные
блоки известняков размером до десятков и со-
тен метров, а также кремней. Иногда миксти-
ты замещаются песчаниками и конгломерата-
ми. Толща прослеживается с перерывами на
расстоянии более 250 км – приблизительно от
широты пос. Акъяр на юге до оз. Узункуль на
севере. Чаще всего она перекрывается турби-
дитами живетской улутауской свиты, а в неко-
торых случаях – ярлыкаповскими яшмами. В
свое время довольно детально гадилевскую тол-
щу изучала В.В. Коптева [1981]. Она пришла к
выводу, что на всем ее протяжении совмещены
два разновозрастных, но практически одинако-
вых по составу и строению обломочных комп-
лекса – позднеирендыкский (нижний эйфель по
современной шкале) и предулутауский (верхи
эйфеля). Такая постановка вопроса, с нашей точ-
ки зрения [Мизенс, 2003], наиболее логична.

На протяжении живетского века и в на-
чале франа на территории Западно-Магнито-
горской зоны формировался флиш улутауской
свиты (до 2000 м), представленный вулкано-
миктовыми породами, тефроидами и туфами
преимущественно среднего и кислого состава.
Преобладают песчаники, но обычными являют-
ся также грубообломочные образования – кон-
гломераты, микститы, содержащие, в том чис-
ле, гальки и глыбы известняков.

Средняя и верхняя части франского яру-
са сложены преимущественно кремнистыми
породами мукасовской свиты [Маслов и др.,
1999]. Эти отложения распространены почти на
всей территории Магнитогорской мегазоны (за
исключением восточных районов, где развиты
вулканические комплексы). На юге (южнее г.
Сибай) свита представлена только кремнисты-
ми и кремнисто-глинистыми образованиями,
залегание которых в восточных разрезах силь-
но нарушено более поздними обломочными
потоками [Мизенс и др., 2004]. Севернее г. Си-
бай в составе мукасовской свиты появляются
полимиктовые песчаники. На западном крыле
Биягодинской синклинали (у восточного подно-
жья хребта Ирендык) они занимают большую
часть объема свиты, общая мощность которой
в этом районе достигает 700-800 м, но по на-
правлению к востоку исчезают из разреза. В то
же время, песчаные породы прослеживаются
далеко на запад, за хребет Ирендык. Обраща-
ет на себя внимание вещественный состав упо-
мянутых обломочных пород. На протяжении

всего 80 км (от г. Сибай на юге до пос. Аска-
рово) устанавливается три (!) различных типа
песчаников, свидетельствующих о трех разных
источниках обломочного материала. Среди них
выделяются аналоги зилаирских песчаников
западной провинции (см. ниже), аналоги пород
улутауской свиты и существенно кварцевые
вулканомиктовые песчаники. Причем на запад
(на территорию Вознесенско-Присакмарской
зоны) проходят только вещественные аналоги
западно-зилаирских пород. Обломочные поро-
ды в составе мукасовской свиты характерны и
для района г. Учалы, но здесь это уже тефрои-
ды и вулканомиктовые песчаники основного
состава, напоминающие отложения восточно-
зилаирской (большекизильской) свиты.

Верхи девонского разреза Магнитогор-
ской мегазоны имеют сходство с таковым за-
падного склона Урала. Здесь тоже выделяется
песчано-глинистая толща зилаирской серии, хо-
тя ее строение несколько иное. В зависимости
от вещественного состава и источников обло-
мочного материала в Магнитогорской мегазо-
не различаются две свиты: западная – присак-
марская и восточная – большекизильская [Ми-
зенс, 2002б; Мизенс и др., 2004]. В основании
большекизильской свиты прослеживается се-
рия глыбовых микститов. Наиболее мощный из
них – биягодинский олистостром (до 700-800 м),
развитый в бассейне р. Большой Кизил, пред-
ставляет собой сложное неравномерное нагро-
мождение глыб и обломков вулканитов, извес-
тняков, кремней и песчано-глинистых пород.
Причем некоторые отторженцы достигают раз-
меров 1-2 км по длинной оси. Так называемые
колтубанские известняки – несортированные
глыбовые конгломераты преимущественно из-
вестнякового состава – распространены в юж-
ных районах Магнитогорской мегазоны. На се-
вере аналогом этих микститов является верхняя
часть вулканогенно-осадочной бугодакской тол-
щи [Артюшкова, Маслов, 1998].

Основные результаты
палеомагнитных исследований
среднепалеозойских отложений

Южного Урала

Изучение палеомагнитных характеристик
проводилось по стандартной методике [Палео-
магнитология, 1982], предусматривающей раз-
деление естественной остаточной намагничен-
ности ориентированных образцов на компонен-
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ты. Лабораторные исследования проводились
на термоустановке, помещенной в четырех-
слойный магнитный экран. Остаточное поле
10-15 нТл в центре последнего исключало под-
магничивание образцов в ходе эксперимента.
Образцы нагревались до 650°С с шагом 100, 50
и 20°С в зависимости от температуры Кюри
минералов, ответственных за намагниченность.
Измерения остаточной намагниченности вы-
полнены на спин-магнитометрах JR-6 (Чехия),
JR-4 (Чехословакия), а также на отечественном
рок-генераторе ИОН-1. Часть образцов была
изучена в палеомагнитной лаборатории Инсти-
тута геофизики г. Мюнхен (Германия) на кри-
огенном магнитометре 2G Enterprises и термо-
размагничивающей установке TSD-2 (США) с
измерением магнитной восприимчивости на
каппаметре KLF-3 (Чехия). Диагностика носи-
телей намагниченности проводилась методами
оптической и магнитной минералогии. В пос-
леднем случае использовался термомагнитный
анализ остаточной намагниченности насыще-
ния и метод параметров насыщения [Петрова,
1977]. Анализ палеомагнитных данных выпол-
нен по программам Р. Энкина [Enkin, 1994]. Он
включал разделение естественной остаточной
намагниченности на компоненты по диаграм-
мам И. Зийдервельда [Zijderveld, 1967], стати-
стическую обработку результатов, вычисление
палеомагнитных широт и полюсов. С помощью
этих программ решался вопрос о времени об-
разования намагниченности – до, во время или
после складкообразования. При этом были ис-
пользованы диаграммы синскладчатости, по-
зволяющие ввести поправку на залегание, тес-
ты складки F [Watson, Enkin, 1993] и S [McEl-
chinny, 1964]. При интерпретации результатов
также учитывались материалы геологических
наблюдений. Всего в работе использованы дан-
ные опробования девонских пород по 12 точ-
кам и силурийских – по 2 точкам. Из них 6 то-
чек относятся к окраине Восточно-Европейско-
го континента, 4 – к Магнитогорской, 4 – к Во-
сточно-Уральской мегазонам.

Палеогеографические реконструкции тер-
ритории Урала и его окружения в O1 и O2-3, вы-
полненные на палеомагнитной основе [Свяжи-
на и др., 2003], показывают, что меридианы в
то время имели направление близкое к совре-
менному, тогда как широты Восточно-Европей-
ского континента и Южно-Уральских структур
существенно расходились. В раннем ордовике
уральский край материка располагался между

5 и 20° ю.ш., а Восточно-Уральские террейны
вместе с Кокчетавским блоком Северного Ка-
захстана находились в приэкваториальной об-
ласти обоих полушарий. Разница относитель-
но их современного взаимоположения достига-
ла 20°, но к концу ордовика структуры сблизи-
лись примерно на 7°.

Палеомагнитные характеристики средне-
палеозойских (силурийских и нижнедевонских)
шельфовых отложений окраины Восточно-Ев-
ропейского континента получены по двум раз-
резам. В верхнем течении р. Уфа, ниже устья
р. Шемаха, были опробованы известково-гли-
нистые песчаники и доломитизированные гли-
нистые известняки из нижнесилурийских воро-
нинских слоев [Петров и др., 2000]. Отложения
этого же возрастного интервала, представлен-
ные темно-серыми известняками нижнесилу-
рийской индятауской свиты, изучены на право-
бережье р. Белой, в районе ее широтного тече-
ния (выемка на дороге Старосубхангулово-Ир-
гизлы, в 5 км к востоку от моста через р. Ямаш-
лы). По этим данным, положение края Восточ-
но-Европейского континента в раннем силуре
было субпараллельным современному Уралу, а
названные разрезы располагались, соответст-
венно, на палеоширотах 1,6±4,1° с.ш. и 8±4,6°
ю.ш. (рис. 2). Разница с учетом погрешности
определения принципиально не расходится с
современной (около 3°).

Палеомагнитные характеристики отложе-
ний эмсского яруса нижнего девона изучены по
р. Кага (левый приток р. Белой), вблизи одно-
именного села. Вдоль реки, от старой дамбы до
дороги на Белорецк, были отобраны образцы из
ваняшкинских и вязовских слоев, соответствен-
но серые и черные песчаники и известняки, в
том числе битуминозные с вкрапленностью пи-
рита. Тесты складок указали на доскладчатую
природу намагниченности, соответствующей
5,2±2,9° с.ш. Но следует отметить, что В.С.
Буртман и др. [2000], изучавшие в этом же раз-
резе палеомагнетизм кварцевых песчаников
ваняшкинских слоев, принимают южную ши-
роту – 7,7±3,7° ю.ш.

Сопоставление раннедевонских палео-
магнитных широт уральской окраины Восточ-
но-Европейского континента на Среднем (раз-
рез Громовой на р.Усьва – 7,6±4,4° с.ш.) [Пет-
ров, Свяжина, 2006] и Южном Урале свиде-
тельствует о ее приэкваториальном положении
(рис. 3). На палеомагнитных реконструкциях,
выполненных А.Н. Диденко для девона Поляр-
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ного Урала, западный склон последнего зани-
мает ту же позицию [Тектоническая…, 2001].
Эта ситуация сохранялась до конца девона. На-
пример, красные яшмовидные бокситы ЮУБРа
формировались во франское время на 9,2±4,5°
с.ш., разрез Егинда (Сакмарская зона), сложен-
ный граувакками зилаирской свиты, в фамен-
ском веке находился не выше 7° с.ш. [Свяжи-

на, Иванов, 1975]. В то же время, структуры
Восточного Урала, согласно нашим данным, в
течение всего девона имели северо-западное
простирание.

Девонские широты территории Магнито-
горской мегазоны тоже определены по несколь-
ким разрезам. Так, палеомагнитные направле-
ния отложений актауской свиты получены в ее
стратотипической местности, в районе дер. Ак-
тау. Изученные образцы представлены красны-
ми яшмами верхов эмсского яруса и основания
эйфеля. Естественная остаточная намагничен-
ность этих образований связана с первичным
гематитом, являющимся в данном случае поро-
дообразующим минералом. Последнее обстоя-
тельство позволяет принять время намагничи-
вания доскладчатым, несмотря на неопределен-
ность палеомагнитных тестов. По этим дан-
ным, упомянутый разрез в конце раннего-нача-
ле среднего девона находился на 8,4±8,7° с.ш.
Другая точка Актау-Таналыкской подзоны (по-
душечные базальты средней части эмсской бай-
мак-бурибаевской свиты) опробована на пра-
вом берегу р. Таналык между с. Хворостянское
и устьем р. Бузавлык. Но породы этого разре-
за подмагничены полем позднего палеозоя, по-
этому вычисленная для него палеоширота (11,0
±4,6° с.ш.) вероятно завышена.

Два разреза изучены и в пределах Запад-
но-Магнитогорской зоны. В верхнем течении р.
Большой Кизил, у дер. Идяш-Кускарово, были
опробованы аргиллиты и песчаники нижней
части зилаирской серии (фаменский ярус). По-
роды здесь сохранили первичную намагничен-
ность, из направления которой следует, что раз-
рез формировался на 9,1±4,6° с.ш. [Попова,
2005]. Остаточная намагниченность измерена
также в блоках вулканитов, залегающих внут-
ри Биягодинского олистострома. При этом еди-
ное направление векторов было установлено
лишь в пределах относительно небольших тел
(5-10 м, реже несколько десятков метров), тог-
да как от блока к блоку оно изменялось, пока-
зывая в целом хаотичное распределение [Ива-

Рис. 2. Палеогеографические (палеомаг-
нитные) широты Урала в раннем силуре.

1 – направления палеопараллелей: сплошная/
штриховая линии – Западного/Восточного склонов;
2 – положения разрезов и значения палеоширот (ми-
нус – ю.ш.): Ш – Шемур, Шх – Шемаха, Я – Ямаш-
лы; 3 – Главный Уральский разлом.
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нов и др., 1976], что вполне согласуется с гео-
логическими данными.

Палеомагнетизм вулканогенно-осадоч-
ных пород среднего девона изучен в окрестно-
стях города Сибай [Буртман и др., 2000]. Здесь,
на крыльях Карамалыташской антиклинали,
были отобраны образцы красных яшм (бугулы-
гырская толща верхнего эйфеля) и зеленых
кремнистых туффитов из живетской улутауской
свиты. Кремни бугулыгырской толщи были
опробованы также и в долине руч. Якшидавлет
на восточном крыле хр. Ирендык. Доскладча-
тая намагниченность этих пород отвечает 5,0
±3,4° ю.ш., хотя нельзя исключить и северную
широту.

В пределах Восточно-Уральской мегазо-
ны были изучены нижнедевонские (эмсские)
песчаники у с. Николаевка на р. Аят. В раннем
девоне эти породы находились на 2,0±4,4° ю.ш.,
в то время как позднедевонские палеошироты
среднеуральских разрезов (дер. Рудянка, Жу-
ково и Ощепково) отвечают 6,2±4,5° с.ш., 2,2
±6,9° с.ш., 1,7±7,7° с.ш. соответственно [Пет-
ров, Свяжина, 2006].

Бассейны осадконакопления и главные
источники обломочного материала

В девоне на территории современного
Южного Урала, по-видимому, существовало не-
сколько седиментационных бассейнов, но бо-
лее или менее уверенно мы можем реконстру-
ировать только три – западное окраинное море,
ранне-среднедевонский преддуговой и средне-
позднедевонский задуговой бассейны (рис. 4).
Данных по средне-позднедевонскому преддуго-
вому бассейну слишком мало, по бассейнам,
располагавшимся на территории Восточно-
Уральской мегазоны и далее к востоку (в совре-
менных координатах), еще меньше. Проблема-
тичным является также бассейн, отложения
которого прослеживаются в разрезах Сакмарс-
кого аллохтона. Основными источниками обло-
мочного материала упомянутых трех бассейнов
в разное время служили микроконтинент Урал-

тау и вулканические острова, преимуществен-
но Ирендыкская и Магнитогорская островные
дуги.

Микроконтинент Уралтау
и западное окраинное море

Суванякский комплекс Уралтау в насто-
ящее время чаще всего рассматривается как от-
ложения турбидитового клина у подножья кон-
тинентального склона, формировавшегося за

Рис. 3. Палеогеографические (палеомаг-
нитные) широты Урала в девоне.

Условные обозначения – см. рис. 2. Разрезы:
Г – Громовой, Ж – Жуково, Р – Рудянка, О – Ощеп-
ково, Ю – ЮУБР, ИК – Идяш-Кускарово, К – Кага,
А – Актау, Н – Николаевка, Е – Егинда.
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счет размыва Восточно-Европейского конти-
нента [Пучков, 1979, 1997, 2000; Иванов, 1998].
Некоторые факты, однако, трудно согласовать
с этой моделью. В частности, среди конгломе-
ратов и песчаников этого комплекса встречают-
ся породы полимиктового (!) состава. Данные,
имеющиеся в нашем распоряжении, позволяют
рассматривать суванякские обломочные поро-
ды как образования начальной, рифтовой, ста-
дии формирования западного окраинного моря,
с основным источником вещества на севере (в
современных координатах). Названный рифт,
по-видимому, заложился на границе между кон-
тинентом и придвинутым к нему древним акк-
реционным блоком, представленным современ-
ным максютовским комплексом (в то время
еще слабо метаморфизованным), который с
развитием процесса рифтогенеза трансформи-
ровался в микроконтинент, отделявший окраин-
ное море от океана. Одно из основных доказа-

тельств того, что на территории Уралтау, по
крайней мере с силура, было относительное
поднятие, известно давно [Самыгин, 1980; Са-
мыгин и др., 1987]. Оно заключается в том, что
в составе бетринской свиты Зилаирского син-
клинория (S-D2) в ассоциации с обломками
кварцитов и других метаморфических пород
распространены глыбы рифогенных известня-
ков силура-низов среднего девона, в то время
как находящиеся западнее глинисто-кремнис-
тые осадки центральных частей впадины не со-
держат грубообломочного материала.

О ширине микроконтинета достоверных
данных нет. Можно только утверждать, что уже
в последевонское время он был существенно
сжат, и отложения суванякского комплекса бы-
ли надвинуты на максютовский. Достаточно
уверенно можно также утверждать, что далеко
на север он не простирался. Палеомагнитные
исследования верхнеордовикских отложений
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Рис. 4. Схематические палеогеографические профили территории Южного Урала на раз-
ных уровнях девонского периода.

1-2 – литосфера: 1 – континентальная, 2 – океаническая; 3 – аккреционная призма; 4 – вулканичес-
кие комплексы; 5 – вулканогенно-осадочные комплексы; 6 – островные дуги; 7 – основные направления
перемещения обломочного материала. Буквенные обозначения: ВЕ – Восточно-Европейский континент, мик-
роконтиненты: У –Уралтау, ВУ – Восточно-Уральский, ЗУ – Зауральский; островные дуги: М – Магнито-
горская, Ир – Ирендыкская. Цифры в кружочках показывают тип бассейна: 1 – океанический, 2 – окраин-
ное море, 3 – задуговой, 4 – преддуговой.
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Среднего и Северного Урала, где в то время за-
рождалась Тагильская островная дуга, показа-
ли отсутствие существенного расхождения па-
леоширот континента и дуги [Петров и др., 2000].
Кроме того, в этой области наблюдаются при-
знаки влияния на осадконакопление двух ис-
точников сноса – континентального на западе
и вулканического на востоке. Следовательно, те-
ряются и следы окраинного моря.

В конце франа-начале фамена на месте
микроконтинента Уралтау образовалась корди-
льера [Мизенс, 2002а,б], в результате чего су-
щественно изменились условия осадконакопле-
ния на территории окраинного моря – кремни-
стые осадки сменились песчаниками и аргил-
литами флишевого комплекса. Шельфовая зона
перед кордильерой была развита слабо, так как
среди обломочного материала количество син-
генетичных карбонатов очень небольшое. Ред-
кие пласты известняковых турбидитов сложе-
ны в основном обломками нижне- и среднеде-
вонских пород.

Местами на уровне фамена встречаются
и отложения пологого западного (континенталь-
ного) склона окраинного моря. Это, например,
породы киинской свиты – глинистые и битуми-
нозные известняки, глинистые и глинисто-крем-
нистые сланцы, кремни [Пучков, Иванов, 1987;
Чибрикова, Олли, 1987].

Ранне-среднедевонский преддуговой бассейн

Следы ранне-среднедевонского преддуго-
вого бассейна сохранились на территории со-
временной Вознесенско-Присакмарской зоны,
сложенной фрагментами разрезов нижнего и
среднего палеозоя. Ордовикские и силурийские
породы этой зоны (габбро-гипербазиты, базаль-
ты, силициты) представляют собой обрывки ком-
плексов океанического дна [Вулканизм…, 1992;
Иванов, 1998; Пучков, 2000]. В то же время,
нижне- и среднедевонские (эйфельские) обра-
зования, распространенные здесь же, формиро-
вались в совершенно других условиях. Среди
них выделяются гравититы (турбидиты и раз-
ного рода микститы), источником которых слу-
жили вулканические острова. Они, как прави-
ло, сложены энсиматическим (тефрогенным и
вулканомиктовым) материалом. Лишь в двух
разрезах (с. Юлдашево на севере и дер. Ишки-
нино на юге) есть признаки присутствия сиа-
лического вещества. Оно, вероятно, происходит
из небольших блоков континентальной коры.

На склонах вулканических островов развива-
лись рифы, крупные блоки которых (до многих
сотен метров) были перемещены вниз по скло-
ну и в настоящее время находятся в зоне гра-
вититов. Особенно много их на севере. По хи-
мическому составу вулканический материал
отвечает известково-щелочным сериям, а на
севере – даже субщелочным. Из этих данных
следует, что Ирендыкская островная дуга фор-
мировалась в зоне, где уже существовали вул-
канические острова. За счет размыва этих вул-
канитов и формировались упомянутые обло-
мочные толщи.

На юге в этой же зоне обнажаются не-
сколько более молодые вулканогенно-осадоч-
ные комплексы (актауская, туратская, ишки-
нинская толщи и их аналоги), образовавшиеся,
по-видимому, уже за счет материала Ирендык-
ской дуги. Эти толщи формировались непос-
редственно у западного подножья вулканичес-
ких островов, для них характерно большое ко-
личество грубообломочного материала – мощ-
ные грубообломочные дебриты и турбидиты,
подводнооползневые образования. Особенно
сложное строение характерно для ишкининс-
кой толщи, представленной только отложения-
ми обломочных потоков и оползней, формиро-
вание которых временно прерывалось излияни-
ем мощного (около 200 м) лавового потока ан-
дезибазальтового состава. Многочисленные бло-
ки кремней в составе ишкининской толщи, ско-
рее всего, относятся к склоновым фациям.

Вулканогенно-осадочные комплексы ниж-
него и низов среднего девона часто совмеще-
ны с синхронными кремневыми разрезами (на-
пример, мазовская свита), первоначально фор-
мировавшимися западнее, вдали от берега. Мы
предполагаем, что совмещение разрезов могло
происходить в результате аккреционного скучи-
вания над зоной субдукции, наклоненной на во-
сток, под островную дугу. Пластины глубоко-
водных (океанических) кремней, иногда с бло-
ками офиолитов, были при этом надвинуты на
отложения подножья вулканической дуги. Этот
процесс в основном закончился перед верхним
эйфелем. Об этом говорит широкое развитие
верхнеэйфельских силицитов, их седименто-
генный контакт с подстилающими вулканомик-
товыми отложениями, наблюдаемый, например,
на правобережье речки Туратка, а также отсут-
ствие живетских кремней в описываемых раз-
резах. Мономиктовые кремневые конгломера-
ты и брекчии в составе самой мазовской сви-
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ты предполагают существование невулканичес-
ких поднятий в области развития глубоковод-
ных кремней.

Палеомагнитные данные по нижней ча-
сти актауской свиты показывают, что уже к эй-
фельскому веку подножье островной дуги на-
ходилось в непосредственной близости от Во-
сточно-Европейского континента. Стратотипи-
ческая местность этой свиты располагалась в
районе 8° с.ш. Следовательно, Ирендыкская
дуга к этому времени уже составляла единое
целое с Восточно-Европейским континентом.
Об этом свидетельствуют также данные по соб-
ственно ирендыкским вулканитам (с. Хворос-
тянское) и по кремням бугулыгырской свиты.

Средне-позднедевонский задуговой бассейн

В эйфеле зона субдукции под Ирендык-
скую дугу оказалась заблокированной и пере-
местилась на восток (рис. 4). При этом поляр-
ность сейсмофокальной плоскости изменилась
на западную и на ее основе сформировалась но-
вая островная дуга – Магнитогорская, действу-
ющая со второй половины эйфеля до конца де-
вона [Мизенс, 2002а,б]. В результате этого про-
цесса между микроконтинентом Уралтау и но-
вой вулканической дугой образовался глубоко-
водный задуговой бассейн. Признаки спредин-
га литосферы в его пределах имеются только
для самой ранней стадии (конец эйфеля), так
как в составе карамалыташского вулканическо-
го комплекса устанавливаются соответствую-
щие толеиты [Язева, Бочкарев, 1998]. Но наря-
ду с горизонтальным перемещением литосфер-
ных блоков, уже в это время имели место су-
щественные вертикальные опускания. Соотно-
шения отложений карамалыташской свиты (до
2000 м) и синхронных им ярлыкаповских яшм
(менее 100 м) свидетельствуют о значительном
конседиментационном опускании блока, в пре-
делах которого проявлялся вулканизм.

У подножья потухшей Ирендыкской ос-
тровной дуги в эйфеле сформировался узкий
прерывистый шлейф из отложений обломоч-
ных потоков, представленный гадилевской тол-
щей. Острова большей частью, по-видимому,
находились под водой, так как упомянутые от-
ложения маломощны и чаще всего не содержат
окатанного обломочного материала. В основ-
ном это блоки, глыбы и обломки рифовых из-
вестняков, рассеянных в матриксе из раздроб-
ленного измененного вулканогенного материала.

В живете бассейн развивался по типу
рифтингового (по классификации Е.Н. Мелан-
холиной [1998]), но на эпиокеаническом фун-
даменте. Выполняющие его отложения позво-
ляют говорить о двух этапах в развитии бассей-
на: активного вулканизма (улутауские туфы и
тефроиды) и терригенном (зилаирский флиш),
разделенных некоторым затишьем (кремни му-
касовской свиты).

Источником обломочного материала на
первом этапе служила только Магнитогорская
островная дуга, располагавшаяся на востоке (в
современных координатах). В течение этого
времени массив раннедевонской Ирендыкской
дуги существовал как барьер, несмотря на то,
что уже был погружен значительно ниже уров-
ня моря. К западу от него (Вознесенско-При-
сакмарская зона) турбидные потоки с Магни-
тогорской дуги не проникали.

Вторая половина франа и фамен харак-
теризуются уже более разнообразными источ-
никами обломочного материала. В это время
начались поднятия в районе микроконтинента
Уралтау, возможно обусловленные его всплы-
ванием после отрыва океанической плиты [Ми-
зенс, 2002а]. Первые признаки размыва ново-
образованной кордильеры имеются уже в ран-
нем фране, существенно раньше, чем начался
вынос обломочного материала на запад, в ок-
раинное море. В пределах Вознесенско-При-
сакмарской зоны (район с. Нигаматово) в осно-
вании указанных кремней развиты отложения
относительно мощного (до 50 м) дебритного
потока, содержащие, наряду с гальками вулка-
нитов и известняков, хорошо окатанные валу-
ны слюдистых кварцитов. В мукасовское вре-
мя продукты размыва пород Уралтау уже нача-
ли проникать к востоку от Ирендыкского хреб-
та. Но только к концу франа, когда поднятия в
области Уралтау стали обширными, ирендык-
ский барьер исчез полностью.

В позднем девоне продолжала действо-
вать и размываться также Магнитогорская ос-
тровная дуга. Таким образом, в фамене при
формировании осадочных комплексов задуго-
вого бассейна намечаются три значительные
области сноса – кордильера Уралтау, действу-
ющая островная дуга и потухшая часть остро-
вной дуги на юго-востоке. Вулканические ост-
рова обладали хорошо выраженным карбонат-
ным шельфом, начиная с позднего живета. От-
сутствуют только шельфовые карбонаты верх-
нефранского возраста, что, возможно, связано
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с повышением уровня моря [Мизенс, 2003]. В
то же время на восточной окраине кордильеры
Уралтау, по-видимому, не было выраженного
карбонатного шельфа.

На рубеже франа и фамена в описывае-
мом задуговом бассейне образовались, по край-
ней мере, три мощных протяженных хаотичес-
ких комплекса (биягодинский олистостром,
колтубанские глыбовые конгломераты и буго-
дакская толща). К этому же возрастному интер-
валу относится появление в окраинном море,
среди отложений флиша, известняковых олис-
топлак. Формирование микститов происходило
в основном в интервале зоны triangularis, что в
точности коррелируется со следами регрессии
на всех континентах. Такое совпадение позво-
ляет сделать вывод, что эти два события (па-
дение уровня океана и формирование миксти-
тов) были связаны [Мизенс, 2003]. Предпола-
гавшаяся некоторыми исследователями [Niki-
shin et al. 1996; Иванов, 1998; Yudina et al., 2002,
и др.] непосредственная связь олистостромов с
коллизионными процессами, с передвижения-
ми по крупным надвигам, маловероятна, так
как нигде на всем протяжении микститовых
комплексов в их составе нет материала чуждо-
го островной дуге и ее склону. Образование
биягодинского микстита и верхней части буго-
дакской толщи, вероятно, было обусловлено об-
рушением тефровых масс, накопившихся в
прибрежной зоне вулканических островов во
время франской трансгрессии, и с понижени-
ем уровня моря попавших в зону размыва. По-
токи тефры увлекли за собой отторженцы ла-
вовых покровов и подстилающих франских и
верхнеживетских известняков. На юге (на ши-
роте г. Сибай и южнее), где активного вулканиз-
ма в конце франа уже не было, в результате рег-
рессии обнажились и начали разрушаться по-
зднефранские рифы. Отсутствие отложений
синхронных обломочных потоков у подножья
кордильеры Уралтау (на западной окраине бас-
сейна), вероятно, было обусловлено тем, что
большая часть территории микроконтинента в
течение всего франа еще находилась под водой.

Хаотические комплексы, представленные
конгломератами с глыбами известняков фран-
ского возраста, широко распространены и на
южном продолжении Магнитогорской мегазо-
ны, на юге Западных Мугоджар [Фауна …,
1987]. По данным А.Б. Веймарна и др. [2002],
образование этой толщи также охватывает ин-
тервал зон Late triangularis–crepida.

Заключение

Полученные к настоящему времени па-
леомагнитые данные свидетельствуют, что Во-
сточно-Европейский континент в течение ордо-
вика, силура и девона мигрировал в северном
направлении. При этом в ордовике и силуре его
ориентировка относительно геомагнитного по-
люса в основном сохранялась, положение ме-
ридианов было близким к современному. Ори-
ентировку приблизительно сохраняли и конти-
нентальные блоки на восточной (в современ-
ных координатах) окраине Уральского океана,
однако их смещения на север практически не
происходило. К среднему девону ситуация су-
щественно изменилась. Наряду с продолжаю-
щейся миграцией к северу, Восточно-Европей-
ский континент развернулся против часовой
стрелки на 90°. В результате приуральский
край материка расположился субпараллельно
экватору. В то же время, перемещение океани-
ческих и эпиокеанических структур (в том чис-
ле аккреционных блоков) имело несколько дру-
гой характер: миграция на север была менее вы-
раженной, а разворот по часовой стрелке имел
меньшую амплитуду, что привело к выравни-
ванию палеоширот. После этих событий, край
Восточно-Европейского континента оказался в
приэкваториальной области (на 5-8° с.ш.). При-
близительно там же находились Тагильская и
Ирендыкская островные дуги (5-9° с.ш.). Отсю-
да можно предположить, что уже в первой по-
ловине девона произошло касание Восточно-
Европейского континента с упомянутыми вул-
каническими дугами. Этот вывод вполне согла-
суется с геологическими данными, свидетель-
ствующими, что уже в эйфеле произошло стол-
кновение Ирендыкской островной дуги с мик-
роконтинентом Уралтау, что привело к переско-
ку зоны субдукции на восток и образованию но-
вой (Магнитогорской) островной дуги. В сред-
нем девоне Ирендыкская дуга уже составляла
единое целое с Восточно-Европейским конти-
нентом, это была аккреционная окраина данно-
го континента, океанического пространства
между ними не было. Перемещение зоны суб-
дукции привело к образованию средне-поздне-
девонского задугового бассейна, отложения ко-
торого составляют значительную часть совре-
менной Магнитогорской мегазоны.

Структуры Восточно-Уральской и Зау-
ральской мегазон приобрели в девоне северо-
западное простирание и расположились напро-
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тив юго-восточной окраины континента почти
на таких же широтах (2° ю.ш.-6° с.ш.), что не
исключает существования океанического про-
странства восточнее Магнитогорской дуги. К
началу карбона все структурные элементы Ура-
ла уже имели северо-западное простирание, ко-
торое сохранялось, по крайней мере, до сере-
дины триаса [Свяжина, 2003].

Заметный след в геологической истории
юга Урала оставило образование микроконти-
нента Уралтау, отчленившего от океана окраин-
ное море, и затем возникновение кордильеры
на месте микроконтинента. Кордильера служи-
ла источником обломочного материала для
мощных флишевых комплексов зилаирской се-
рии, причем для окраинного моря она была
практически единственным источником. В за-
дуговом бассейне обломочные потоки со сто-
роны кордильеры уходили далеко на восток,
где соприкасались с такими же потоками от
островной дуги, что полностью исключает воз-
можность существования океанического про-
странства между Уралтау и островной дугой (с
наклоном зоны субдукции на восток), отстаи-
ваемого во многих современных моделях.

Кордильера Уралтау оставалась основ-
ным, а для западных бассейнов практически
единтвенным, источником обломочного мате-
риала до конца среднего карбона. Даже с уче-
том того, что она в то время была значительно
шире, а в карбоне преобладал размыв ее кар-
бонатного шельфа, можно полагать, что с кор-
дильеры было смыто не менее 10-15 км камен-
ного материала. Следовательно, ожидать, что в
современном разрезе Уралтау присутствуют все
те же комплексы, которые размывались в дево-
не, вряд ли правомерно. Тем более что главная
стадия метаморфизма максютовского комплек-
са датируется именно поздним девоном [Пуч-
ков, 2000, и др.]. Отложения современного мак-
сютовского комплекса в конце девона были еще
глубоко погружены и на поверхности находи-
лись их слабо метаморфизованные аналоги.
Незначительно измененные вулканиты (как ос-
новные, так и кислые), серпентиниты и сили-
циты, присутствующие среди обломков пород
в зилаирских песчаниках, в настоящее время
залегают в окружении Уралтау, главным обра-
зом в зоне меланжа Главного Уральского раз-
лома. Скорее всего, в позднем девоне массив
Уралтау и осадочно-магматические формирова-
ния ордовика-раннего девона представляли со-
бой единое целое – кремнисто-вулканогенные

толщи со значительным количеством гиперба-
зитов были частично шарьированы на преиму-
щественно сиалические комплексы этого мас-
сива. Надвигание суванякского комплекса на
максютовский, скорее всего, произошло позд-
нее, уже в верхнем палеозое.

Некоторое влияние на характер осадкона-
копления в глубоководных бассейнах рассмат-
риваемой территории, вероятно, оказывали и
колебания уровня Мирового океана. Прежде
всего, это касается фран-фаменского трансгрес-
сивно-регрессивного цикла, а также, возможно,
эйфельского. С падением уровня моря могло
быть связано образование мощных хаотичес-
ких комплексов на границе франа и фамена.

Изучение вещественного состава девон-
ских осадочных пород позволяет, в том числе,
рассматривать вопрос о характере палеоклима-
та. Данные о петрографическом составе обло-
мочных пород, о геохимических особенностях
свидетельствуют о практическом отсутствии
химического выветривании в областях сноса,
т.е. о жарком и сухом климате, что согласуется
с расположением рассматриваемой территории
в приэкваториальной зоне, установленном на
основе палеомагнитных данных.

Работа выполнена при финансовой
поддержке РФФИ (грант № 06-05-64041).
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