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В статье характеризуется обширная Уральская провинция мировой системы подвижных
поясов нашей планеты, отдельные фрагменты которой закономерно сопряжены с другими по-
добными глобальными подвижными поясами мира – Арктическим, Урало-Монголо-Охотским,
Среднеземноморским и другими. Сложные пространственно-временные палеогеодинамические
условия развития этих подвижных поясов обусловливают формирование уникальных и супер-
крупных месторождений полезных ископаемых и особенности металлогении региона и окружа-
ющих его территорий, включая структуры Восточно-Африканского континента и Персидского
нефтегазоносного района.
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Подвижные пояса – это весьма крупные
структурные элементы тектоносферы нашей
планеты, среди которых различаются внутри-
континентальные (Урало-Монголо-Охотский,
Средиземноморский и др.), обрамляющие оке-
аны (напр., Тихоокеанский) и пояса, находящи-
еся внутри последних (Атлантический, который
совпадает со Срединно-Атлантическим хреб-
том и др.). На поверхности Земли подвижные
пояса фиксируют протяженные области разряд-
ки магматических масс мантийного вещества,
проникающего в ее верхние горизонты по зо-
нам глубинных разломов.

Наряду с геодинамической характеристи-
кой подвижных поясов Земли важным опреде-
лением их сущности являются и металлогени-
ческие (минерагенические) аспекты возникно-
вения и развития этих грандиозных структур

планеты. Урал – не только типовая провинция
и металлогенический пояс фемического (ураль-
ского) типа [Геологический…, 1973], но, явля-
ясь прежде всего крупным сегментом Урало-
Монголо-Охотского геотектонического (по оп-
ределению Ю.А. Билибина) пояса, включает в
себя обширные структуры, также типовые для
фемическо-сиалического (тяньшаньского) и
щелочно-фемическо-сиалического (таймырско-
го) типов провинций [Геологический…, 1973].

Для тяньшаньского типа провинций ха-
рактерны структуры с преобладающим или
весьма существенным развитием образований
поздних и, главным образом, конечных этапов
или периодов активизации, каковым является
Главный гранитный пояс Урала, что показатель-
но для подвижного пояса полного геодинами-
ческого цикла развития литосферы. Для тай-

Рис. 1. Схема распространения поясов базит-гипербазитового диапироидно-мантийного
магматизма и связанных с ними компенсационных впадин. Масштаб 1 : 10 000 000.

Основные структурно-тектонические зоны и их номера: 1 – Восточно-Европейская платформа; 2 –
Предуральский краевой прогиб; 3 – Западно-Уральская внешняя зона складчатости; 4 – Центрально-Уральс-
кое поднятие; 5 – Тагильская мегазона: 51 – Западно-Тагильская зона, 52 – Восточно-Тагильская зона, 53 –
Северо-Восточная зона; 6 – Магнитогорская мегазона: 61 – Западно-Магнитогорская зона, 62 – Восточно-
Магнитогорская зона, 63 – Мугоджарско-Челябинская зона; 7 – Восточноуральская мегазона: 71 – Табо-
ринско-Камышловская зона, 72 – Варненская зона; 73 – Шадринско-Мариинская зона; 8 – Зауральская
мегазона: 81 – Тюменская зона, 82 – Ялуторовская зона; 9 – Курганско-Кустанайская мегазона: 91 – Глубо-
чинская зона, 92 – Валерьяновская зона.

Условные обозначения: 1-4 – Мафит-ультрамафитовые комплексы: 1 – «стратиформные» железис-
тых перидотитов (сарановского типа); пироксенит-перидотитовые (мойвинский комплекс); габбро-верли-
товые; 2 – дунит-гарцбургитовой ассоциации; 3 – дунит-клинопироксенит-габброноритового комплекса
(зональные); 4 – вторичных гипербазитов (регенерированные), 5, 6 – области относительного увеличения
(5) и уменьшения (6) гравитационного поля; 7-11 – полезные ископаемые: 7 – гипс, ангидрит; 8 – калий-
ные и каменные соли; 9 – магнезиты; 10 – каменный уголь; 11 – бурый уголь.

Базит-гипербазитовые пояса и основные массивы гипербазитов: I – Мойвинско-Сарановский (R3),
массивы (в кружках): 1 – Мойвинский, 2 – Сарановский, 3 – Журавлик, 4 – Ашка; II – Войкарско-Сала-
тимский (О1-2), массивы: 5 – Сыум-Кеу, 6 – Рай-Из, 7 – Войкаро-Сыньинский, 8 – Салатимский; III – Та-
ловско-Нуралинско-Кемпирсайский (О1-2), массивы: 9 – Нуралинский, 10 – Крака, 11 – Медногорский, 12 –
Хабарнинский, 13 – Кемпирсайский; IV – Чистопско-Нижнетагильский (O3-S1), массивы: 14 – Хорасюрс-
кий, 15 – Вольинский, 16 – Ялпинг-Ньер, 17 – Чистопский, 18 – Кытлымский, 19 – Нижнетагильский, 20 –
Ревдинский; V – Серовско-Невьянский (О1-2), массивы: 21 – Лобвинский, 22 – Серовский, 23 – Восточно-
Тагильский, 24 – Верх-Нейвинский; VI – Сысертско-Ильменогорский (R3), (Сысертская группа, Калмац-
кое, Савелькульское и др.); VII – Алапаевско-Асбестовский (O3-S1), массивы: 25 – Алапаевский, 26 – Ос-
танинский, 27 – Режевской, 28 – Асбестовский; VIII – Куликовско-Киембайский (O3-S1), массивы: 29 –
Сахаринский, 30 – Куликовский, 31 – Амамбайский, 32 – Киембайский; IX – Олы-Талдыкский (R3), 33 –
Бугетысайская группа массивов; X – Верблюжьегорско-Бурыктальский, (О3-S1), массивы: 34 – Верблюжь-
егорский, 35 – Наследницкий, 36 – Джетыгаринский, 37 – Бурыктальский; XI – Притобольский (О3-S1),
(Гришинский, Максимовский, Мечетинский и др. массивы); XII – Валерьяновско-Денисовский (мафит-
ультрамафиты Валерьяновского ВПП, возможно ранне- и среднекаменноугольного возраста) (С1), XII –
Валерьяновский (С1).

Пояса эвапоритовых и каменно-буроугольных компенсационных мантийным диапирам бассейнов:
XIII – Пермско-Миньярский; XIV – Верхнепечорско-Верхнекамский; XV – Воркутинско-Гремячинский;
XVI – Салехардско-Усть-Маньинский; XVII – Саткинский; XVIII – Монастырский; XIX – Артемовско-
Челябинский; XX – Шумихинский; XXI – Тургайский; XXII – Соль-Илецкий.
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мырского же типа провинций характер-
ны образования терригенных и карбо-
натных морских формаций начальных,
ранних и средних этапов, а также пест-
роцветные угленосные и вулканогенные
(трапповые) формации поздних и конеч-
ных этапов перикратонного развития,
присущие структурам всего Предураль-
ского прогиба, а на севере провинции –
структурам Байдарацкого опускания
Свальбардской плиты. Последний вклю-
чает территории п-ва Таймыр и южную
оконечность Западной акватории Карс-
кого моря с Норильско-Талнахским руд-
ным районом Циркум-Арктической (по
Д.А. Додину и др. [2001]) металлогени-
ческой частью северной оконечности
подвижного пояса Уральской провин-
ции.

Из рис. 1 видно, что на западном
склоне Урала распространены структу-
ры активизированного края Русской и
Тимано-Печорской плит Восточно-Евро-
пейской платформы, обширный Преду-
ральский краевой прогиб (2) и примы-
кающая к нему с востока Западно-
Уральская мегазона внешней линейной
складчатости (3).

Минерагенические зоны активи-
зированного края Русской и Тимано-Пе-
чорской плит на обширных площадях
приурочены к палеошельфовым ее уча-
сткам, среди которых отмечается Тиман-
ское поднятие с палеошельфом района
Ярегской нефтяной скважины на широ-
те 62° с.ш. Кепрок района этой скважи-
ны приурочен непосредственно к толще
Тi-Zr россыпей. Нефть Ярегского место-
рождения содержит промышленные (из-
влекаемые) концентрации Тi. В палео-
шельфе здесь находятся также промыш-
ленные залежи бокситов, зафиксирова-
ны алмазы, ниобиевое и редкоземельное
оруденение. Южнее, в зоне активизации
Русской плиты, распространены Куды-
мырская и Камско-Бельская структуры и
Татарский свод, в которых развиты не-
фтяные месторождения, медистые пес-
чаники, урановые месторождения и про-
явления, алмазы и молибден, редко- и
благородно-метальное оруденение.

Восточнее активизированного
края Восточно-Европейской платформы
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Рис. 2. Урало-Африканская ступень аномального геопотенциала (по [Marash, Vincent, 1974]).



7

расположены металлогенические мегазоны
Предуральского краевого прогиба и Западно-
Уральской внешней складчатости, приурочен-
ные к протяженным впадинам (2, 3) с крупней-
шими Воркутинским и Верхнепечорским бас-
сейнами каменных углей, уникальными Верх-
некамским и Соликамским бассейнами супер-
гигантских калийно-магниевых и натриевых
солей, содержащих золото-платиноидную ми-
нерализацию в промышленных концентрациях,
бром, йод и многие другие элементы. На юге
эта цепь эвапоритовых и углероводородсодер-
жащих месторождений завершается Стерлито-
макской металлогенической зоной, переходя-
щей в Волго-Уральскую, Астраханскую и Се-
веро-Кавказскую газово-нефтяные провинции.

Перечисленные выше впадины и бассей-
ны являются компенсационными по отноше-
нию к весьма протяженным мощным мафит-
ультрамафитовым поясам диапироидного маг-
матизма, что отражается на рис. 1. При этом
пояса эти протягиваются на тысячи километров
и, кроме эвапоритовых, углеводородных и ка-
менно-, буроугольных образований, также ча-
сто сопровождаются бокситами, фиксирующи-
ми периоды пенепленизации этих же геологи-
ческих структур. Здесь расположены крупней-
шие бокситовые месторождения североуральс-
ко-субровского геолого-промышленного типа.

В основу определения границ провинции
собственно Уральского подвижного пояса и
сопредельных с ним территорий нами принят
Урало-Оманский линеамент, или точнее, Урало-
Африканская ступень аномального геопотенци-
ала (рис. 2), к которому приурочена предпола-
гаемая тектоническая структура, впервые оха-
рактеризованная Р. Фюроном и отрицаемая
Ю.Г. Леоновым [1994], в чем он, конечно, со-
вершенно прав, если принять во внимание
наши представления (К.З.) о совмещении этой
сложной в историческом плане развития и ста-
новления структуры [Золоев, 1997] и современ-
ной позиции единого громадного тектогена,
связывающего восточную часть древнего до-
кембрийского африканского материка и терри-
тории Урала и Тетиса альпийского времени. В
геофизических полях современной территории
характеризуемой Урало-Африканской ступени
аномального геопотенциала четко различаются
выделяемые нами трансконтинентальные сек-
торы (трансекты) по отношению к изолинии
поля описываемого геопотенциала, совпадаю-
щей с зоной Главного Уральского глубинного

разлома – ГУГРа (рис. 3). На рис. 3 видно, что
ГУГР трассируется от Западно-Пайхойского
поднятия и Байдарацкого опускания Свальбар-
дской плиты на севере, проходя далее от юга
российского Оренбуржья (включая часть Му-
годжар) вдоль северо-западной границы с Рес-
публикой Казахстан, огибает северо-западный
Прикаспий и упирается на границе с Азербай-
джаном в крайние юго-восточные структуры
Большого Кавказа. Здесь, в юго-западном сек-
торе Каспия заканчивается южное ограничение
собственно Уральской металлогенической про-
винции, где ее южная граница совпадает со
структурами Тетиса, проходящими на широте
40° с.ш. и, пересекая в ВЮВ направлении
субмеридиональные структуры Уральской про-
винции, уходящими в северные области п-ова
Индостан и далее на ЮВ.

Восточная граница собственно Уральской
провинции на севере граничит с Арктической
металлогенической провинцией, проходя от
устья р. Хатанги (и одноименного залива моря
Лаптевых) в юго-западном направлении по на-
правлению к ее истокам. Здесь она, огибая во-
сточную, а затем южную границу плато Путо-
рана, совпадает с субширотным направлением
его горных хребтов и резко граничит с субме-
ридионально направленными горными грядами
Енисейского кряжа. Далее восточная граница
Уральской провинции круто уходит вновь в
юго-западном направлении на район г. Сургут.
Последний находится на восточной границе
собственно Уральской металлогенической про-
винции, совпадая здесь с изолинией Урало-
Африканской ступени аномального геопотенци-
ала, уходящей на г. Курган и фиксирующей
восточную «геологическую» границу Уральс-
кой провинции, проходящую вдоль оси Вале-
рьяновского вулканно-плутонического пояса, за
которым к востоку, в фундаменте Западно-Си-
бирской низменности, располагаются уже
структуры одноименной с нею платформы.

ГУГР фиксирует огромные массы мафит-
ультрамафитов Полярного, Северного и Южно-
го Урала с крупными хромитовыми месторож-
дениями на севере (рис. 3) (Сыум-Кеу, Рай-Из,
Войкаро-Сыньинское) и гигантским Кемпир-
сайским месторождением хромитов на юге, в
казахстанских Мугоджарах. Здесь оно находит-
ся в одноименном мафит-ультрамафитовом
массиве, приуроченном к Таловско-Нуралинс-
ко-Кемпирсайскому поясу ультрабазитов. Да-
лее, на его простирании к северу, располагает-
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ся Алапаевско-Асбестовский пояс ультрабази-
тов и соответствующие ему парагенетические
пояса эвапоритовых (гипсы, ангидрит) и камен-
но-буроугольных, компенсационных мантий-
ным диапирам, бассейнов: Монастырского и
Артемьевско-Челябинского.

На продолжении трансекта изолинии г.
Хромтау, где расположено Кемпирсайское ме-
сторождение, в африканской части Урало-Аф-
риканской ступени аномального потенциала, в
зоне Великих африканских рифтов, находится
Великая Дайка расслоенных дунит-пироксени-
товых пород с гигантскими залежами хроми-
тов. Здесь же параллельно располагается цепоч-
ка антофиллит-асбестовых месторождений,
связанных с глубоко метаморфизованными оли-
вин-энстатитовыми породами. На продолжении
этой же изолинии геопотенциала, на крайнем
юге рассматриваемого Урало-Оманского лине-
амента, в северной оконечности о-ва Мадагас-
кар также отмечаются месторождения хроми-
тов, антофиллит-асбеста, кристаллического гра-
фита, обычно, как и антофиллит-асбест, форми-
рующегося в обрамлениях древних гнейсово-
мигматитовых комплексов. Здесь же и на юге
Урало-Оманского линеамента его докембрийс-
кие структуры с вышеуказанными экзотически-
ми антофиллит-асбестовыми месторождения-
ми, а также крупнейшими месторождениями
титано-магнетитовых руд, редкометальных кар-

бонатитовых месторождений, меди, кобальта,
полиметаллов, никеля, золота, алмазов, плати-
ны и других МПГ, сопрягаются с субмеридио-
нальными металлогеническими и рудными зо-
нами Великих африканских рифтовых струк-
тур, переходящих на севере через родопский
Тетис в аналогочные структуры российской и
зарубежной (Оутокумпу и др.) Балтии.

Рассматривая геодинамику крупнейшего
в Мире Арктического подвижного пояса и со-
пряженных с ним аналогичных геоструктур,
Д.А. Додин и Т.С. Додина [2007] пишут: «Гло-
бальные особенности поясов (имеется в виду
«подвижных» – К.З.), целостных блоков лито-
сферы – приуроченность к глубинным плане-
тарным разломам, переход с суши на шельф и
в океан, аномальное строение земной коры,
многоэтапность геосинклинальных и активиза-
ционных циклов, тектоно-магматических и ми-
нерагенических процессов, осложненных или
преобразованных явлениями рифтогенеза, раз-
двига или субдукции, обусловливают длитель-
ное геодинамическое развитие названных гео-
структур и, как следствие, полигенность, поли-
хронность, полиформационность провинций
минерального и топливно-энергетического сы-
рья». К.К. Золоев и Г.Н. Савельева [2007] пред-
полагают, что формирование ряда месторожде-
ний происходило в ходе взаимодействия ман-
тийного, ультрамафит-мафитового, и корового
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Рис. 3. Нефтегазоносные провинции и области подвижных поясов Евразии, В. Африки,
Средней Азии и Индостана (по [Геологический…, 1973; Недра…, 2001, и др.].

Условные обозначения: 1 – нефтегазоносные провинции: I – Баренцевоморская (Баренцево-Карс-
кая); II – Тимано-Печорская; III – Волго-Уральская; IV – Прикаспийская; V – Северо-Кавказская; VI –
Западно-Сибирская (Уральско-Западносибирская); 2 – гигантские и суперкрупные месторождения: а –
нефти, б – нефти и газа, в – газа, цифры на схеме: 1 – Ледовое, 2 – Штокмановское, 3 – Ярегское, 4 –
Ромашкинское, 5 – Оренбургское, 6 – Астраханское, 7 – Русановское, 8 – Ленинградское, 9 – Малыгинс-
кое, 10 – Харасавейское, 11 – Бованенковское, 12 – Крузенштернское, 13 – Красноленинское, 14 – Южно-
Тамбейское, 15 – Ямбургское, 16 – Медвежье, 17 – Уренгойское, 18 – Заполярное, 19 – Ямсовейское, 20 –
Суторминское, 21 – Лянторское, 22 – Самотлорское; 3 – Урало-Охотский или Урало-Монгольский под-
вижный пояс; 4 – Средиземноморский подвижный пояс; 5 – границы собственно уральского сегмента
Урало-Охотского подвижного пояса: а – положение Главного Уральского глубинного разлома в пределах
Урало-Африканской ступени аномального геопотенциала, б – положение оси Валерьяновского вулкано-
плутонического пояса – восточной границы Уральского сегмента Урало-Охотского подвижного пояса в
указанном поле геопотенциала; 6 – западная и восточная границы суперпровинции газово-нефтяных мес-
торождений Персидского залива, Красного моря и восточной Африки. Буквенные обозначения на схеме:
У1 – Львовско-Волынская, У2 – Днепровско-Припятская и Причерноморско-Крымская газонефтяные про-
винции (Украина); Б1 – Восточно-Родопская газоносная область (Болгария); Т1 – Девекатаги, Т2 – район
Шельмо и Т3 – Восточная Анталия (Турция); А – нефтяные камни (Азербайджан); газово-нефтяные провин-
ции бассейнов Персидского залива и Красного моря: 1 – Ирак, 2 – Кувейт, 3 – Бахрейн, 4 – Катар, 5 – ОАЭ,
6 – Оман, 7 – Саудовская Аравия, 8 – Египет (шельф средиземноморья в акватории Александрии и дельта
Нила), 9 – Судан (бассейн верховьев р. Нил), 10 – Айрактиканское (Казахстан), 11 – Амударьинская провин-
ция (Туркмения), 12 – Андижанское (Узбекистан), 13 – Карачи (Пакистан), 14 – Вадодара-Кояли (Индия).
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материала, которое имело место в широком
диапазоне температур при формировании оке-
анической коры и при последующей ее транс-
формации в разных геодинамических обстанов-
ках – от области спрединга-рифтинга до колли-
зионных и орогенных этапов развития складча-
тых (подвижных) поясов.

К.К. Золоевым [2007] с привлечением
материалов [Пейве и др., 2003; Савельева, 2004,
Бортников, 2006, и др.], приведены конкретные
примеры формирования многих полезных ис-
копаемых (нефть, газ, алмазы, бокситы, мине-
ральные соли, благородные металлы, сульфид-
ные руды и др.) в зонах перехода срединно-оке-
анических хребтов (желобов трансформных
разломов) и материковых хребтов. Там же при-
веден пример распространения некоторых по-
лезных ископаемых на современных континен-
тах в сопоставлении с возможным их размеще-
нием в Пангее.

На выделяемой нами территории соб-
ственно Уральской подвижной металлогени-
ческой провинции находятся 15 гигантских не-
фтяных и газовых месторождений, 12 гигант-
ских и суперкрупных каменно- и буроуголь-
ных бассейнов [Недра…, 2001; Золоев и др.,
2007], гигантское Качканарское месторожде-
ние титано-магнетито-ванадиевых руд, около
десятка высококачественных суперкрупных
месторождений скарново-магнетитовых руд,
почти такое же количество гигантских и су-
перкрупных месторождений медноколчедан-
ных золотосодержащих руд, два громадных
уникальных бокситоносных района, несколь-
ко гигантских (включая гигантское и уникаль-
ное по минеральному составу и промышлен-
ному содержанию благородных металлов и
других полезных компонентов Верхнекамское
месторождение) бассейнов минеральных со-
лей, два гигантских (Саткинское и Семибрат-
ское) месторождения кристаллических магне-
зитов, три гигантских (включая Баженовское),
крупнейших в Евразии месторождения хризо-
тил-асбеста и многие другие уникальные ме-
сторождения. Уральская подвижная металло-
геническая провинция по своим гигантским
газово-нефтяным месторождениям закономер-
но сливается в единую Урало-Оманскую газо-
во-нефтяную суперпровинцию, на юге охваты-
вающую страны Персидского залива и Восточ-
но-Африканского континента, объединяющую
также гигантские и уникальные месторожде-
ния ряда твердых полезных ископаемых.

Детальный анализ размерности (масш-
табности) месторождений различных полезных
ископаемых выполнен нами совсем недавно
[Золоев и др., 2006, 2007]. Здесь уместно обсу-
дить эту проблему заново, поскольку появились
многие дополнительные факторы и понятия. К
числу последних относится часто принимаемая
градация месторождений: гигантское / супер-
крупное / крупное / мелкое и, наряду с этим,
такое как «уникальное». Оказывается, к после-
дним для нефтяных месторождений многие ис-
следователи относят те же гигантские место-
рождения, но запасы которых превышают 300
млн. т извлекаемой нефти. Мы предлагаем та-
кие месторождения называть однозначно гиган-
тскими или сверхгигантскими (когда те же не-
фтяные месторождения по размеру превосходят
300 млн. т вдвое или даже втрое). Термин «уни-
кальное» добавлять только в том случае, если
это месторождение отличается присутствием,
кроме основного полезного ископаемого, дру-
гих ценных извлекаемых полезных ископаемых
в промышленных концентрациях. Например,
Ярегское гигантское месторождение нефти
можно называть с добавлением термина «уни-
кальное», так как в нем содержатся извлекае-
мые промышленные концентрации Тi, а также
повышенные концентрации V и Ni. Или Верх-
некамское месторождение с запасами калийных
солей в количестве 5412 млн. т, содержащих по-
вышенные количества золото-платиноидной
минерализации, бром, йод и многие другие эле-
менты, является одновременно супергигантс-
ким и уникальным.

На рис. 3 показаны нефтегазоносные
провинции Урала и непосредственно прилега-
ющих к нему территорий Западно-Европейской
и Сибирской платформ. Баренцевоморская или
Баренцево-Карская провинция приурочена к
обширной шельфовой зоне Карского моря и
включает пять газоконденсатных и газовых
месторождений с небольшими количествами
нефти. Среди них гигантское Штокмановское
и суперкрупные и крупные Ледовое, Лудловс-
кое, Мурманское, Северо-Кильдинское и др.
Южнее расположена Тимано-Печорская нефте-
газоносная провинция с общими запасами 1209
млн. т нефти, с вышеохарактеризованным ги-
гантским и уникальным Ярегским месторожде-
нием и с другими нефтяными месторождения-
ми общим числом 72. Еще южнее расположе-
на обширная Волго-Уральская нетегазоносная
провинция с 919 месторождениями и общими
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запасами нефти 2267 млн. т. Она приурочена к
Татарскому и Пермско-Башкирскому сводам и
Оренбургскому валу. Среди месторождений
(многие из которых уже выработаны) отмеча-
ется ряд гигантских и крупных: Бавлинское,
Туймазинское, Шкаповское, Орланское, Орен-
бургское, Ромашкинское и др. В южнее распо-
ложенной Прикаспийской провинции находит-
ся гигантское Астраханское месторождение.
Два других гигантских месторождения этой
провинции – Карачаганакское и Тенгизское на-
ходятся в Казахстане. В пределах Прикаспийс-
кой провинции, кроме гигантских, распростра-
нены 27 месторождений преимущественно
мелкого и, реже, крупного размера; общие за-
пасы нефти в них здесь составляют всего 450
млн. т, довольно мизерно по отношению ко
всем ресурсам этой провинции (2267 млн. т).

Нефтегазоносность периферийной терри-
тории Восточно-Европейской платформы за-
вершается на ее юге Северо-Кавказской нефте-
газоносной провинцией с большим количе-
ством (329) мелких и весьма редко крупных
месторождений с общими запасами 157 млн. т
нефти. Все перечисленные провинции просле-
живаются с севера на юг в основном вдоль
Уральского передового прогиба и его главной
рифтогенной структуры.

Западно-Сибирская, или точнее Уральс-
ко-Западно-Сибирская нефтегазоносная про-
винция (поскольку ее большая часть приуроче-
на к Уральскому подвижному поясу (рис. 3),
что детально обосновано в недавних наших
публикациях [Рыльков и др., 2005]), является
одной из крупнейших провинций мира. Вся
рассматриваемая провинция относится к супер-
гигантской, так как запасы нефти в ее недрах –
11120 млн. т [Недра…, 2001] составляют 70,8 %
всех общероссийских запасов и уступают толь-
ко запасам нефти Саудовской Аравии, Ирака,
Кувейта и ОАЭ, опередив многие другие веду-
щие нефтедобывающие страны. Мезозойско-
кайнозойский чехол Западно-Сибирского неф-
тегазоносного бассейна залегает на позднедо-
кембрийско-раннепалеозойском дислоцирован-
ном фундаменте и плавно погружается от бор-
тов плиты к центральным и северным ее райо-
нам. В Среднем Приобье глубина залегания по-
верхности фундамента составляет 4 км, к севе-
ру она погружается до 16-18 км, а на Крайнем
Севере (Ямал, Гыдан) вновь поднимается до 6-
8 км. Все крупные положительные нефтенос-
ные структуры бассейна приурочены к систе-

ме сводов и мегавалов Колтозерско-Уренгойс-
кого и других, близмеридионально простираю-
щихся рифтов.

Уральский и Западно-Сибирский эконо-
мические районы, так же как и газонефтяные
его провинции, занимают по запасам и ресур-
сам угольных месторождений видное место в
российском потенциале. Наиболее крупные
ресурсы сосредоточены в обширном Печорском
бассейне, на западном склоне Урала. В нем рас-
пространены каменные угли, часть которых
представлена ценными коксующимися разно-
видностями – это гигантские Воркутинское,
Воргашорское, Усинское месторождения, а дру-
гая часть – энергетическим углями (Интинское
месторождение). Для нового шахтного строи-
тельства подготовлено несколько участков с
запасами угля 2,4 млрд. т, в том числе с коксу-
ющимися углями – 1,5 млрд. т. На западном
склоне находится также в прошлом гигантский
Кизеловский бассейн каменных углей, остаточ-
ные запасы которого составляют немногим бо-
лее 300 млн. т. На восточном склоне распрост-
ранены как каменно-, так и в большей мере
буроугольные бассейны. Среди них к бесспор-
но гигантским месторождениям относятся бу-
рые угли обширного Сосьвинско-Салехардско-
го бассейна, в одной только южной части ко-
торого сосредоточено несколько месторожде-
ний с общими запасами 1518 млн. т, большая
часть из них находится в Оторьинском (864,2
млн. т) и Тольинском (523,2 млн. т) гигантских
месторождениях. К числу суперкрупных объек-
тов относится Коркинское буроугольное место-
рождение (197,9 млн. т остаточных запасов).

Среди других твердых полезных ископа-
емых на Урале бесспорными супергигантами
являются месторождения калийно-магниевых
солей, ряда железных и медноколчеданных руд,
хромитов, бокситов, золота, асбеста и мн.др.

К супергигантам среди железорудных
месторождений относится Качканарское тита-
номагнетитовое (с ванадием) месторождение с
запасами железных руд 11,13 млрд. т и началь-
ным минерально-сырьевым потенциалом 166,9
млрд. долл. США. Для сравнения приведем
данные В.Л. Заверткина и др. [2003], которы-
ми начальный минерально-сырьевой потенци-
ал (НМСП) месторождений железистых квар-
цитов Курской магнитной аномалии оценивает-
ся в 597 млрд. долл. США, при этом наиболее
крупное его Михайловское месторождение об-
ладает НМСП в 139,05 млрд. долл., что близко
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сопоставимо с Качканаром, а еще два сверхги-
ганта КМА – Лебединское и Стойленское вы-
деляются своими НМСП соответственно в ко-
личестве 4,4 и 6,7 млрд. т. Еще два месторож-
дения железистых кварцитов КМА – супер-
крупные Коробковское и Стойло-Лебединское
обладают НМСП соответственно в 2,2 и 2,6
млрд. долл.1 Все месторождения железных руд
Уральского подвижного пояса, кроме вышеука-
занного Качканарского, по этим показателям
подразделяются следующим образом (НМСП в
млрд. долл. США): гигантское Высокогорское,
скарново-магнетитовое – 7,3 (в т.ч. только Ес-
тюнинское рудное поле – 4,5), также гигантс-
кие Волковское, V-Fe-Cu – 6,6 и Гороблагодат-
ское – 4,09, суперкрупные Магнитогорское –
2,71 и Теченское – 1,18 и супергигантское Ба-
кальское, сидеритовые руды – 15,69. Скарново-
магнетитовые руды Валерьяновской металлоге-
нической зоны с запасами железа более 1 млрд.
т каждое: Соколовское, Сарбайское и Качарс-
кое по 20-22 млрд. долл. и Глубочинское мес-
торождение в Курганской области – 19,3 млрд.
долл. относятся к супергигантским.

Медноколчеданные месторождения Ура-
ла по своему НМСП ранжируются более «ров-
но»: гигантское Гайское обладает начальным
потенциалом в 11,9 млрд. т и может считаться
бесспорным лидером России, все остальные
подразделяются следующим образом: супер-
крупные месторождения – Учалинское (2,87),
Узельгинское (2,20), Подольские (3,23), Юби-
лейное (3,26), Волковское, V-Fe-Cu (3,5), Сафь-
яновское (1,85); крупные – Левихинская груп-
па (0,680), Молодежное (0,653).

Анализ обстановок нахождения меднокол-
чеданных и медно-цинковоколчеданных место-
рождений, по данным ЦНИГРИ, позволяет сфор-
мировать их обобщенные прогнозно-поисковые
модели, включающие следующие элементы:

– рудовмещающие пачки, представлен-
ные слоистыми толщами с участием гиалокла-
ститов и осадочных пород (медноколчеданный
ГПТ) либо эффузивными и пирокластически-
ми толщами кислых пород – андезито-дацитов,
дацитов, риолито-дацитов и риолитов (медно-
цинковоколчеданный ГПТ);

– перекрывающие породы, как правило
вулканогенные, принадлежат базальт-андезито-
базальтовой порфиритовой формации;

– подстилающие породы – вулканоген-
ные базальтового и андезито-базальтового со-
става, открывающие рудоносную формацию;

– рудовмещающие и рудоконтролирую-
щие структуры – палеовулканические сооруже-
ния центрального типа и экструзивные купола
нескольких фаз становления, синвулканические
депрессионные структуры различной природы
и синвулканические разрывы;

– рудокласты, сформированные в резуль-
тате разрушения ранее сформированных руд-
ных залежей и переотложенные в пределах того
же рудоконтролирующего уровня (нередко на
значительном расстоянии);

– сульфидоносные околорудные породы
и метасоматиты серицитолитовой формации,
подчиненные рудоподводящим каналам и огра-
ниченные по восстанию поверхностями рудо-
контролирующих уровней (существенно квар-
цевые и серицито-кварцевые, серицит-хлорит-
кварцевые);

– зональное строение рудных тел и ме-
тасоматитов;

– околорудные геохимические ореолы и
отражение рудных тел в геофизических анома-
лиях.

К числу типовых объектов уральского
ГПТ относится Сафьяновское месторождение
на Среднем Урале. По данным Н.А. Перижняк
и М.И. Вахрушева (ЦНИГРИ), оно приуроче-
но к кислым вулканитам контрастной риолит-
базальтовой формации предположительно сред-
недевонского возраста, слагающим тектоничес-
кую пластину, отделенную пологими наруше-
ниями от надрудной и подрудной пластин. Над-
рудная пластина сложена спилитами, вариоли-
тами с подчиненными пачками песчаников,
известняков и кремнистых пород; в строении
пластины участвует мощное пластообразное
тело гипербазитов. Для подрудной пластины
характерно переслаивание полифировых пиро-
ксен-плагиоклазовых андезито-базальтов и их
агломератовых туфов, содержащих подчинен-
ные прослои известняков, туфопесчаников и
кремнистых пород.

Среди кислых вулканитов рудовмещаю-
щей пластины преобладают массивные и флю-
идально расслоенные лавы кислого состава от
дацитов до риолитов. Они образуют пологие
тела (< 20-30°), чередующиеся с несортирован-

1 Размеры месторождений КМА взяты по данным [Недра…, 2001, стр. 157, табл. 3.4], НМСП под-
считан авторами.
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ными переотложенными туфами; локально раз-
виты грубообломочные литовитрокластические
агломераты. Основное рудное тело обладает
сложной морфологией и состоит из серии лин-
зообразных залежей, расположенных этажно и
сливающихся друг с другом в месте наибольше-
го раздува их мощностей. Морфология залежей
определяется сочетанием элементов палеовулка-
нических депрессионных структур и поструд-
ных складчатых деформаций.Рудовмещающие
породы в разной степени охвачены кварц-хло-
рит-гидрослюдистыми преобразованиями ти-
пичными для колчеданных месторождений.

Главная рудная залежь месторождения
имеет длину 450 м, ширину до 150 м, мощ-
ность до 60 м. Руды месторождения имеют
цинково-медный состав (Сu : Zn = 3,6 : 1) и
сложены (в порядке убывания) халькопиритом,
сфалеритом, пиритом и рядом других минера-
лов. Преобладают массивные, брекчиевые, сло-
истые, линзовидно-полосчатые и прожилково-
вкрапленные текстуры руд. Ведущие минераль-
ные типы руд – медный, цинково-медный, мед-
но-цинковый, цинковый. Верхняя часть основ-
ной залежи Сафьяновского месторождения на-
ходится в зоне гипергенеза, которая представ-
лена железной шляпой, состоящей главным
образом из гидроокислов железа и расположен-
ной ниже зоны вторичного сульфидного обога-
щения с развитием ковеллина, халькозина и
борнита. Запасы меди в рудах Сафьяновского
месторождения составляют 975,3 тыс. т при
средних содержаниях меди 3,6 %.

Между месторождениями железных руд
контактово-метасоматического (скарново-магне-
титового) типа и месторождениями медноколче-
данного уральского типа существует тесная па-
рагенетическая связь, выражаемая близостью од-
них и тех же рудоносных зон, а также наличием
в них значительных количеств благородных ме-
таллов и частым присутствием в железорудных
объектах промышленных концентраций меди, а
в меднорудных, наоборот, – железа скарново-маг-
нетитового типа. Генетически это объясняется
разной величиной рН растворов или щелочнос-
тью-кислотностью рудообразующей системы.

По остальным полезным ископаемым мы
отсылаем читателя к недавно вышедшим в свет
нашим работам [Рыльков и др., 2005; Золоев и
др., 2006, 2007]. Здесь лишь отметим, что бес-
спорными гигантскими месторождениями
Уральского подвижного пояса являются также
Саткинское и Семибратское магнезитов, Баже-

новское, Джетыгаринское и Киембайское хри-
зотил-асбеста, Кемпирсайское хромитовое,
сверхгигантскими никелевыми с платиноидами
являются месторождения Норильского района.
Сверхгигантским является рудный потенциал
СУБРа и др. Урал весьма перспективен на зо-
лотое оруденение в комплексе с платиноидны-
ми рудами. Соответственно могут быть оцене-
ны и разведаны крупные и суперкрупные мес-
торождения Аu и МПГ сухоложского геолого-
промышленного типа [Золоев и др., 2006].

Палеогеодинамика Уральского подвижно-
го пояса отличалась от многих аналогичных по-
ясов Мира последовательной, ступенчатой во
времени и обширной в пространстве регрессией
Западно-Сибирского, а возможно более обширно-
го палеоокеана в восточном направлении практи-
чески в течение всего палеозоя и мощной, но
сравнительно кратковременной трансгрессией в
мезозойско-кайнозойский период. Отдельные
прослои угленосных отложений и маломощных
пластов углей отмечаются еще в низах триаса, но
крупные залежи и месторождения в основном
бурых углей в огромном Сосьвинско-Салехардс-
ком бассейне наследуют каменные угли карбона
(на юге бассейна). Возможно, гигантские место-
рождения углеводородов мезозойско-кайнозойс-
кого чехла современной Западной Сибири зало-
жены на палеозойских нефтегазовых ловушках,
что существенно расширяет ресурсный потенци-
ал этой гигантской нефтегазовой провинции.
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